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The hostile relations between the Alavids of Tabaristan and the Abbasid 

Caliphate represent one of the most significant cases of political-religious 

confrontation in Islamic history. Beyond military conflicts, this 

confrontation reflected a deeper struggle over cultural and ideological 

legitimacy. In this context, Antonio Gramsci’s theory of hegemony, which 

emphasizes the role of cultural dominance in stabilizing political order, 

provides an effective framework for analyzing this historical conflict. The 

central question of this study is: How did the Alavids of Tabaristan resist 

Abbasid hegemony, and to what extent were they able to construct an 

alternative hegemony based on Shi‘i discourse?. The findings indicate that 

the Alavids, by utilizing the teachings of Zaydi Shi‘ism and Mu‘tazili 

rationalism, reforming religious practices, promoting anti-caliphate 

symbols, redistributing economic resources, and attracting disaffected 

groups, sought to challenge the Abbasid domination. While the geographic 

conditions and structural weaknesses of the Caliphate facilitated the 

limited expansion of this counter-hegemony, the Alavids' confined social 

base in Tabaristan and their failure to form lasting alliances prevented its 

broader spread. Nevertheless, their efforts left a lasting impact on the 

formation of Shi‘i identity in northern Iran. 
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Extended Abstract

This study, drawing on Antonio Gramsci’s 

theory of cultural hegemony, examines the 

historical confrontation between the Alids 

of Tabaristan—the first independent Zaydi 

government in northern Iran during the 9th 

century CE (3rd century AH)—and the 

Abbasid Caliphate. Its primary aim is to 

analyze the mechanisms through which the 

Alids resisted Abbasid domination and their 

efforts to establish an alternative hegemony 

grounded in Shi‘i discourse. The findings 

reveal that this confrontation was not 

merely a military conflict, but rather a 

multilayered struggle encompassing 

cultural, social, religious, and political 

dimensions. The Alids sought to 

delegitimize the Abbasid caliphate at 

discursive, economic, and symbolic levels 

by combining two of Gramsci’s strategic 

approaches: “war of position” (the gradual 

erosion of cultural hegemony) and “war of 

manoeuvre” (direct military confrontation). 

Under the leadership of Hasan ibn Zayd 

(from 250 AH), the Alids capitalized on the 

rugged geography of Tabaristan and 

Daylam, as well as ethnic and social 

grievances against the Abbasid regime, to 

establish an independent government. By 

rejecting the legitimacy of the Abbasids—

depicting them as heirs to the Umayyads 

and usurpers of the Ahl al-Bayt’s rights—

the Alids endeavored to forge a historic 

coalition between discontented masses and 

oppositional elites. Their aim was to 

infiltrate the Abbasid civil society and build 

a Shi‘i alternative identity rooted in justice 

and religious legitimacy. 

In the military realm, early encounters took 

the form of a war of manoeuvre, such as the 

defeat of al-Musta‘in’s forces in Hamadan 

(250 AH). Over time, however, due to their 

familiarity with mountainous terrain, the 

Alids shifted toward a war of position. 

Structural weaknesses in the Abbasid 

state—such as political instability in 

Samarra and internal Turkic revolts—

triggered a hegemonic crisis that benefited 

the Alids. Nevertheless, defeats in regions 

like Rayy (256 AH) highlighted that the 

Alids’ cultural hegemony was 

geographically limited and lacked the 

capacity for broad expansion. 

Politically, the Alids dispatched religious 

missionaries (du‘āt) to cities such as Rayy, 

Kufa, and the Hijaz (Mecca and Medina) in 

an attempt to institutionalize Shi‘i 

discourse. A significant example of this was 

the temporary occupation of Medina by 

Muhammad ibn Ahmad in 256 AH, during 

which the Friday sermon (khutbah) was 

delivered in the name of Hasan ibn Zayd. In 

response, the Abbasids sought to preserve 

their authority by mobilizing Sunni-aligned 

local rulers such as the Saffarids and 

Samanids, and offering them economic 

privileges. A letter from the Abbasid caliph 

al-Mu‘tamid to ‘Amr ibn Layth al-Saffari, 

in which Tabaristan is described as a “land 

of unbelief (kufr),” reflects the Abbasid 

regime’s use of ideological legitimation to 

justify the suppression of the Alids. 

In the cultural-religious domain, the Alids 

attempted to construct an independent Shi‘i 

identity through the redefinition of 

symbols. Their initiatives included: 

modifying ritual practices (e.g., reciting 

“bismillah” aloud, adding ḥayya ʿalā khayr 

al-ʿamal to the call to prayer), adopting 

white banners in contrast to the Abbasids’ 

black, and using slogans such as “al-Riḍā 

min Āl Muḥammad” (“the Chosen One 

from the Family of Muhammad”). Titles 

like “Dāʿī ilā al-Ḥaqq” (He who summons 

to the Truth), employed by Alid leaders, 

reinforced their claim to religious 

legitimacy. 

Additionally, the Alids engaged in cultural 

institution-building. Their actions included 

the reconstruction of the shrine of Imam 

Husayn after its destruction by al-

Mutawakkil, the allocation of state funds 

for the maintenance of the graves of the 

Imams, and the promotion of Shi‘i 

tendencies in regions like Rayy during the 

rule of Aḥmad ibn Ḥasan Mardānī. Their 

intellectual alignment with the Mu‘tazilites 
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and emphasis on rational religious thought 

also attracted segments of the disillusioned 

elite. 

In the socio-economic sphere, the Alids 

implemented a land redistribution policy—

confiscating estates of pro-Abbasid elites 

and transferring them to sādāt (descendants 

of the Prophet) and dehqāns (local landed 

gentry). This weakened the Abbasids’ 

economic hegemony and elevated the 

Alids’ social position. However, this policy 

provoked resistance from traditional elites. 

The use of white flags was not solely 

military; it also symbolized an effort to 

revive pre-Islamic Iranian cultural identity 

and bolster internal cohesion. 

Despite achieving temporary successes, the 

Alids failed to establish a comprehensive 

alternative hegemony. Their geographical 

confinement to Tabaristan and Daylam, 

inability to penetrate major Sunni urban 

centers like Baghdad, and fragile alliances 

with transient forces such as Rāfi‘ibn 

Harthama or the Mu‘tazilites hindered the 

consolidation of their rule. Moreover, the 

reconquest of the Alid territories by the 

Samanids and the empowerment of local 

rivals filled the hegemonic vacuum left by 

the weakening of the Abbasids. 

Nonetheless, this historical experience 

strongly affirms Gramsci’s theory: cultural 

hegemony is a prerequisite for durable 

political domination. The Abbasids’ failure 

to generate consent and consensus among 

local communities—such as the people of 

Rayy—and their reliance on coercion, 

ultimately undermined their authority. 

Conversely, although the Alids enjoyed 

religious legitimacy and popular support, 

their inability to fully conquer the Abbasid 

civil society prevented the establishment of 

widespread rule. 

Among the long-term consequences of this 

confrontation, one can highlight: 

The entrenchment of Shi‘ism in northern 

Iran; 

The transformation of symbols like the 

white flag into heritage markers of 

resistance; 

The modeling of future Shi‘i movements, 

such as the Buyid dynasty. 
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 یدئولوژیک،ا مقاومت
 ی،گرامش نظریه

 .یفرهنگ هژمونی

 یاسیس یهامهم تقابل یهااز نمونه یکی ی،طبرستان و خلافت عباس یانعلو یانمناسبات خصمانه م
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 یرابر هژموندر ب ییطبرستان چگونه و با چه راهبردها یانپژوهش آن است که علو ینا یپرسش اصل
کنند.  یجادا یعیتمان شبر گف یمبتن یگزینیجا یکردند و تا چه اندازه توانستند هژمون یستادگیا یانعباس
 ی،معتزل ییگراو عقل یدیز یعتش یهااز آموزه یریگبا بهره یانکه علو دهدینشان م یقتحق هاییافته

 یروهایو جذب ن یدمنابع اقتصا عیباز توزمخالف خلافت،  ینمادها یجترو ی،مذهب هایییناصلاح آ
 یو ضعف ساختار یاییجغراف یطشرا کهی. درحالبکشندرا به چالش  یانسلطه عباس یدندکوش ی،ناراض

به  یانعلو یتماعاج یگاهدود بودن پافراهم کرد، اما مح یرا تا حد یهژمون ینخلافت امکان گسترش ا
 حال،ینشد. با ا یرفراگ یمانع از گسترش آن به سطح یدار،پا یاتحادها یجاددر ا یطبرستان و ناکام
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 مقدمهمقدمه
فت و دوم قرن سوم هجری، نواحی شمالی ایران شاهد پیدایش نوعی حکومت مستقل شیعی بود که نه در قالب سنتی خلادر نیمه

برستان، برخاسته از طامارت، بلکه در هیئت گفتمانی مخالف با نظام سیاسی و مذهبی مسلط خلافت عباسی شکل گرفت. علویان 
تنها های اجتماعی و جغرافیایی خاص این منطقه، قدرتی مستقل بنیان نهادند که حضور آن نهزمینهشاخه زیدی تشیع، با استفاده از 

 .کردیز بازنمایی میچالشی برای اقتدار نظامی عباسیان بود، بلکه هویتی متمایز با آنچه خلافت در صدد تحمیل آن بود ن

ای برای آزمایش یک بدیل فرهنگی ـ مذهبی مرور به عرصه، بلکه بهطبرستان و دیلم در این دوره نه صرفاً پناهگاه مخالفان سیاسی
تبدیل شدند. در شرایطی که خلافت عباسی، مشروعیت خود را با ابزارهای سنتی مانند نهادهای دینی وابسته، نمادهای قدرت، و 

سب خانوادگی به اهل بیت، پیوند با گفتمان کرد، دولت علویان مسیر متفاوتی برگزید: تأکید بر نائتلاف با نخبگان محلی بازتولید می
 .گرای معتزلی، بازسازی شعائر مذهبی شیعی و حتی بازتعریف مناسبات اجتماعی میان طبقاتعقل

های سیاسی و نگاری رویدادمحور قابل فهم نیست، زیرا عملکرد علویان از سطح نزاعتحلیل این پدیده، تنها در چهارچوب تاریخ
هایی همچون بازسازی نمادهای فرهنگی، تغییر نظام توزیع منابع، و تلاشی در جهت دگرگون ساختن د و به حوزهرونظامی فراتر می

سازند، رو، استفاده از رویکردهایی که ماهیت گفتمانی و فرهنگی قدرت را برجسته میشود. از همینهویت اجتماعی منتهی می
 .رسدضروری به نظر می

ی آنتونیو گرامشی با تأکید بر پیوند میان سلطه و رضایت، و نیز اهمیت نهادها، نمادها و روشنفکران در این میان، نظریه هژمون
آورد. پژوهش ارگانیک در تولید و بازتولید نظم اجتماعی، ابزار مفهومی مناسبی برای تحلیل اقدامات علویان در این دوره فراهم می

ای تحلیلی، فراتر از گزارش رخدادها، سازوکارهای مقاومت علویان در برابر شیوه کوشد بهگیری از این چارچوب، میحاضر با بهره
 .را ارزیابی کند جایگزینهای آنان برای ایجاد نظمی نظم عباسی را بررسی و ظرفیت

 

 پژوهشپژوهش  نهنهییششییپپ
قرار گرفته  موردتوجهی های اخیر با رویکردهای متنوعها با خلافت عباسی، طی سالپژوهش درباره علویان طبرستان و نسبت آن

ساز حکومت علویان یا دلایل اجتماعی و فکری گرایش مردم به این ها تلاش شده تا عوامل مشروعیتاست. در برخی پژوهش
 :شودیمکه در ادامه به برخی از این موارد اشاره جنبش واکاوی شود، 

با نگاهی  رآذ سعیده رضوی ونوشته سیدابوالفضل ، «طبرستانعوامل اقتدار و مشروعیت حکومت علویان »ای با عنوان در مقاله
طلبی، حمایت مردمی و نفی سیادت خلافت عباسی هایی چون انتساب به اهل بیت، عدالتتحلیلی، به بررسی مؤلفه-توصیفی
از خلیفه بلکه از منابع  زمان خود، مشروعیت خویش را نههای هماند که حکومت علویان برخلاف دولتها نشان دادهاند. آنپرداخته

های مشروعیت تمرکز دارد، اما به ابعاد گفتمانی و فرهنگی قدرت و مذهبی و مردمی اخذ کرده است. گرچه این پژوهش بر پایه
 .(1395ی عباسیان ورود مستقیمی ندارد )رضوی و آذر، نسبت آن با سلطه

شناختی دلایل پیوستن طبقات اجتماعی به جنبش تبیین جامعه»ان تحت عنوای در مقاله بهروزی و همکارانفاطمه از سوی دیگر، 
شناختی، از نظریه محرومیت نسبی رابرت گر جامعه یرویکردبا « علویان طبرستان با تأکید بر نظریه محرومیت نسبی رابرت گر

های شناختی و اجتماعی خیزشواناند. تمرکز آنان بر تحلیل ربرای تبیین پیوستن طبقات اجتماعی به جنبش علویان استفاده کرده
اعتراضی در طبرستان است، با تأکید بر احساس نابرابری، خشونت ساختاری و ناکامی انتظارات اجتماعی. این رویکرد، اگرچه 

ها برای های فرهنگی و نمادین مقاومت علویان و تلاش آندهد، اما به جنبهتوضیح می یخوببههای نارضایتی عمومی را زمینه
 .(1401، بهروزی و همکارانی مدنی نپرداخته است )کل دادن به یک هژمونی بدیل در سطح جامعهش

نوروزی و همکاران با  نوشته فرشید ،«دستاوردهای سیاسی، فرهنگی و اجتماعی علویان طبرستان»ی دیگری با عنوان در مقاله
های شیعی، ساخت نهادهای دینی، حضور دین در سیاست زهتمرکز بر پیامدهای حکومت علویان، به نقش این دولت در ترویج آمو

اند که حکومت علویان . نویسندگان این پژوهش نشان دادهاست شدهپرداختههای ستمگر محلی ی خاندانو رهایی مردم از سلطه
های زیدی و ضدخلافتی بوده است. هرچند اجتماعی بر پایه آموزه-فقط یک حرکت نظامی، بلکه تلاشی برای استقرار نظمی دینینه
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ی تحلیل ساختار مقاومت های فرهنگی و اجتماعی مقاومت اشاره دارد، اما فاقد چارچوب نظری منسجمی برامقاله به برخی لایه
 .(1398، و همکاران علویان در برابر خلافت عباسی است )نوروزی

طبرستان را  انیکرونه علو ایشیپاترنوشته  «اسلام یاسیساندیشه  خیتار» و مادلونگ لفردیونوشته  «اسلامی یهافرقه» یهاکتاب
 یبا خلافت عباس هاآنکه تعامل  کنندیم دیده و تأککر یدر جهان اسلام بررس یدیز یهاحکومت نیاز نخست یکی عنوانبه

اشاره  انیعباس تیمرکز فیضعدر ت انیبه نقش علو ،یکلان به تحولات خلافت عباس یبا نگاه هاآناز تقابل و سازش بود.  یبیترک
 مناسبات محدود است. نیا یابعاد محل ایشان در لیاما تحل ،کندیم

های اجتماعی و پیامدهای حکومت علویان طبرستان، هایی در زمینه مشروعیت، زمینهرغم وجود پژوهشعلی باید گفت روینااز 
در این عرصه « یابی قدرتساخت»و « مقاومت نمادین»، «هژمونی فرهنگی»ی مفاهیمی مانند جای خالی تحلیلی نظری بر پایه

ن است تا نسبت میان مقاومت علویان و نتونیو گرامشی، درصدد آی هژمونی آنظریه بریهتک. پژوهش حاضر با شودیماهده مش
 .کند واکاویاعی، دینی و فرهنگی ی عباسیان را در سطوح نمادین، اجتمسلطه

 

 ییچارچوب نظرچارچوب نظر  
گی آنتونیو گرامشی پژوهش حاضر در تحلیل مناسبات خصمانه میان علویان طبرستان و خلافت عباسی، بر نظریه هژمونی فرهن

های زندان که در دوره حبسش در دوران فاشیسم است. گرامشی، اندیشمند مارکسیست ایتالیایی، در اثر بنیادین خود یادداشتاستوار 
لطه عنوان ابزاری برای تبیین سلطه پایدار سیاسی و اجتماعی بسط داد. به باور او، سرا به« هژمونی»موسولینی نگاشته شد، مفهوم 
پذیر نیست، بلکه استمرار آن در گرو کسب رضایت اجتماعی از طریق نفوذ ه زور و اجبار نظامی امکانطبقات حاکم صرفاً با توسل ب

 .(12: 1403ت )گرامشی، های فرهنگی، اعتقادی و نمادین اسدر عرصه

ها، رسانهشود؛ جایی که ایدئولوژی، نهادهای فرهنگی، در نظریه گرامشی، جامعه مدنی حوزه اصلی رقابت برای هژمونی تلقی می
کنند. گرامشی معتقد است مقاومت دهی به افکار عمومی و حفظ یا تخریب نظم سیاسی ایفا میدین و آموزش نقش کلیدی در شکل

ای که نه از طریق زور، بلکه با شود که بتواند هژمونی بدیلی ایجاد کند؛ هژمونیدر برابر نظم مسلط نیز تنها زمانی مؤثر واقع می
 .(60–55 :1403گرامشی، گیرد )ها، مفاهیم و ساختارهای اجتماعی و فرهنگی شکل میبازتعریف ارزش

برای درک فرآیندهای مقاومت سیاسی بسیار  ،2«اتحاد تاریخی»و  1«جنگ موضعی»دو مفهوم مهم دیگر در نظریه گرامشی، یعنی 
های سلطه فرهنگی طبقه حاکم در عرصهمعنای تلاش تدریجی و غیرمستقیم برای فرسایش به« جنگ موضعی»راهگشا هستند. 

–235 :1403گرامشی، که مبتنی بر تقابل مستقیم و آشکار نظامی است )« جنگ مانوری»نرم و نمادین جامعه است، برخلاف 

 برای که دارد مردم هایتوده و معترض نخبگان روشنفکران، میان پایدار همبستگی به اشاره «تاریخی اتحاد» همچنین،(. 238
 .(181 :1403گرامشی، ) است ضروری جایگزین هژمونی استقرار

سیاسی -عنوان یک جنبش دینیکوشد نشان دهد که علویان طبرستان، بهبا تکیه بر این چارچوب مفهومی، این پژوهش می
ر فرهنگی، نمادین و گیری از عناصمذهب، در مواجهه با هژمونی عباسی، نه صرفاً به مقابله نظامی پرداختند، بلکه با بهرهشیعه

، رویکرد گرامشی به اجتماعی، در پی ایجاد نظمی بدیل و کسب مشروعیت از مسیرهای غیررسمی و مردمی بودند. بر این اساس
زدن نظم نمادین خلافت عباسی و ساختن گفتمان و ساختاری تازه مثابه تلاشی برای برهمدهد تا مقاومت علویان را بهما امکان می

 .درک کنیم
 

 مناسبات واگرایانهمناسبات واگرایانه  
ای دانست که ریشه در اختلافات رابطه میان دولت علویان طبرستان و خلافت عباسی را باید در زمره مناسبات واگرایانه و خصمانه

تنها پذیرفتند، خلافت عباسی را نهبنیادین سیاسی، اعتقادی و ایدئولوژیک داشت. علویان که مشروعیت خلافت عباسی را نمی
محور خلافت محور و قریشدانستند، بلکه آن را استمرار همان ساختار سلطنتهای اهل بیت )ع( میعلیه آرمان اقداماز یک  برخاسته

                                                           
 positional warfare ـ 1

 historical bloc ـ 2
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کردند ای که نسبت عباسیان به امویان را، مشابه نسبت خود با امویان، غاصبانه و غیرشرعی قلمداد میگونهکردند؛ بهاموی تلقی می
 .(72: 1386)مجد، 

ویژه مردم نواحی شمالی ایران که طبرستان با تکیه بر پیوندهای فکری و فرهنگی خود با عناصر ناراضی جامعه ایرانی، به علویان
در برابر سلطه خلافت داشتند، تلاش کردند تا یک پایگاه اجتماعی مقاوم در برابر نفوذ خلافت عباسی ایجاد  ایستادگیای از پیشینه

های قومی، اجتماعی بر پایه تمایزات مذهبی )شیعی در برابر سنی عباسی(، بلکه همچنین بر بستر نارضایتیفقط کنند. این رویکرد، نه
ویژه طبرستان، همواره با مقاومت محلی و مخالفت و فرهنگی از خلافت متمرکز بود؛ خلافتی که در بسیاری از مناطق ایران، به

 .عقیدتی مواجه بود

 مناسبات واگرایانه نظامیمناسبات واگرایانه نظامی
 ینبردها عنوانبه تنهانه، یگرامش ویآنتون یهژمون هیدر چارچوب نظر ،یطبرستان و خلافت عباس انیدولت علو نیب ینظام مناسبات

که سلطه  کندیماستدلال  یاست. گرامش لیقابل تحل کیدئولوژیا-یفرهنگ یاز جنگ بر سر هژمون یبخش مثابهبهبلکه  ،یکیزیف
 رشیپذ یعنیاست؛  یفرهنگ یهژمون ازمندیبلکه ن ،یابدینم( تداوم ینظام یروین ری)نظ یقهر یابزارها قیتنها از طر یاسیس

 توانیمرا  انیو عباس انیعلو یراستا، مناسبات نظام نی(. در ا12: 1403جامعه )گرامشی،  یحاکم از سو ی، نمادها و نهادهاهاارزش
و  یفرهنگ یهاعرصه)مقاومت در  ی(، جنگ موضعینظام میمستق یری)درگ یکرد: جنگ مانور یبررس یدر سه محور اصل

 (.یخلافت عباس ی)ضعف ساختار کی(، و بحران هژمونییایجغراف
 هـ(هـ(  2۵22۵2––2۵02۵0))  ییو جنگ مانورو جنگ مانور  هاهایرییریدرگدرگآغاز آغاز   الف(الف(

هـ(،  252–248) نیمستع ،یعباس فهیآغاز شد. خل یهجر 250در سال  انیدولت علو سیاز زمان تأس ینظام انهیواگرا مناسبات
بن فرشته به  لیاسماع یبه فرمانده یسپاه ،هاآنشاید با هدف ممانعت از پیشروی بیشتر  انیعلو امیاز ق یبلافاصله پس از آگاه

 یبود که گرامش یاز جنگ مانور یااقدام، نمونه نی(. ا3/200 :1380 ،ینیقزو یفرستاد )مستوف ان،یرهبر علو د،یمقابله با حسن بن ز
در همدان و درخواست  ی، شکست سپاه عباسحالینباا(. 235: 1403)گرامشی،  داندیم« قدرت میتصرف مستق یانبرد بر»آن را 
 ایلازم را نداشت  ناتامکا ای نیبود. مستع عیدر سرکوب سر انیعباس هیضعف اول دهندهنشاناز مرکز خلافت،  شتریب یهاکمک

به  هاآن یشرویاز پ یریبلکه جلوگ ان،یکامل علو ینه نابود انیعباس ینداشت، چرا که هدف اصل شتریب یرویبه ارسال ن یلیتما
در مناطق  نیگزیجا یهژمون یریگشکلاز  انینشانگر ترس عباس ،موضع نی(. ا6 /11 :1408 ر،یکث بود )ابن رانیمرکز و غرب ا

 .کردیم دیخلافت را تهد تیبود که مشروع یرامونیپ
 هـ(  هـ(    2۵۵2۵۵––2۵22۵2))  ییفرهنگفرهنگ  --ییییااییو مقاومت جغرافو مقاومت جغراف  ییجنگ موضعجنگ موضع  ب(ب(

 ندهینما ن،یدر قزو یکرد. موس دیبن بغا را مأمور مقابله با حسن بن ز یهـ( موس 255–252معتز بن متوکل ) ن،یاز مرگ مستع پس
 تیبا استفاده از موقع انیاما علو؛ (456 :1337 ،یداد )بلاذر ی( را شکست داد و او را به طبرستان فراری)کوکب دیحسن بن ز

و  لمیدر د یریگ با پناه دیآوردند. حسن بن ز یرو یالعبور(، به جنگ موضع و صعب یهستانطبرستان )مناطق کو ییایجغراف
خانه  بیتخر یخود را دارد. حت یاجتماع گاهیحفظ پا ییتوانا ،یمقطع یهاشکست رغمینشان داد که عل روها،یمجدد ن یدهسازمان

 کند. لیهوادارانش زا انیاو را در م تی( نتوانست مشروع19/14 :1407 ،یسط مفلح )ذهباو در آمل تو
 یبرداربهره انیعباس کیفرصت داد تا از بحران هژمون انیدر سامرا و شورش ترکان( به علو ثباتییب) یخلافت عباس یساختار ضعف

بر بازگشت به عراق،  یبن بغا، مبن ی)مادر معتز( به موس حهیرا داشت، نامه قب انیعلو یینها یکه مفلح قصد نابود یکنند. زمان
 تیخلافت بر تقو یداخل یهابحران ریاز تأث ینمونه بارز داد،یرو نی(. ا67–18/66 :1371 ر،یاث بناو شد )ا ینینشعقبموجب 

 بود. انیمقاومت علو
 هـ(هـ(  2۷92۷9––2۵۲2۵۲))  شروشروییپپ  ییهاهاچالشچالشو و   ننییگزگزییجاجا  ییهژمونهژمون  تتییتثبتثبج( ج( 

(. 231 :1385 ،ی)قم رندیو کرج( را بازپس گ نیرفته )مانند قزو توانستند مناطق ازدست انیبن بغا به عراق، علو یبازگشت موس با
 یبرا هاشمی بن ندگانیفرستادن نما یکه حت دیرس یبه حد انیعباس یاسیس یثباتیهـ(، ب 256–255) یدر دوران خلافت مهتد

 یفروپاش دهندهنشانضعف،  نی(. ا2/462 :1363خلدون،  )ابن دندیبه قتل رس ندگانیماند و نما نتیجهیب زیبن بغا ن یمذاکره با موس
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به دنبال غنائم بودند تا دفاع از  شتریب ،یعباس انیوفادار بود. سپاه یروهایو ن فهیخل نی( ب181: 1403)گرامشی،  یخیاتحاد تار
 (.18/68 :1371 ر،یاث خلافت )ابن یهژمون

خود  یبن بغا، تلاش کردند هژمون یموس اتیبه بغداد و استفاده از تجرب تختیبا انتقال پا انیهـ(، عباس 279–256دوره معتمد ) در
از  یگری(، نمونه د11/50 :1408 ر،یکث )ابن نی)برادر حسن( توسط اذکوتک دیو شکست محمد بن ز یبه ر یکنند. لشکرکش ایرا اح

 لم،یخود در طبرستان و د یاجتماع گاهیبر پا هیبا تک ان،یاما علو؛ داد رییتغ انیتوازن قدرت را به نفع عباس وقتاًبود که م یجنگ مانور
 به مقاومت ادامه دادند.

 هـ(هـ(  ۰20۰20––2۷92۷9))  ککییو تداوم تقابل هژمونو تداوم تقابل هژمون  ممییمستقمستق  هایهاییرییریدرگدرگ  انانییپاپاد( د(   

–279با رافع بن هرثمه بود. رافع، پس از عزل از حکومت خراسان توسط معتضد ) دیبزرگ، نبرد محمد بن ز ینظام ییارویرو نیآخر

 ،اشیینهاموضع او و شکست  رییاما تغ؛ (252: 1366، تاریخ سیستانو خطبه را به نام آنان خواند ) وستیپ انیهـ(، به علو 289
و  انی)صفار یرانیمستقل ا یهادولت یریگ دوره، قدرت ینازاپسبود.  یدر جنگ موضع ی سیاسیاتحادها یداریناپا دهندهنشان
شکست خوردند،  یدانیم یاگرچه در نبردها ان،یشد. علو میمستق هاییریدرگ( و ضعف روزافزون خلافت، موجب کاهش انیسامان

مانند آل بویه  ییهادولتو روی کار آمدن  نگه داشتند زندهرا  یمبارزه ضدعباس راثیدر طبرستان، م یفرهنگ یاما با حفظ هژمون
است. این  یبررسقابلمناسبات نظامی بین علویان و خلافت عباسی از چند جنبه  یطورکلبهنتیجه این حفظ هژمونی فرهنگی بود. 

ترین است. مهم یلتحلقابلیک نبرد برای هژمونی فرهنگی نیز  عنوانبهشامل نبردهای فیزیکی بود، بلکه  تنهانهمناسبات 
 ت:ای این مناسبات به شرح زیر اسهویژگی

های جغرافیایی: علویان در مناطق خاصی مانند طبرستان و دیلم به دلیل جغرافیای خاص، توانستند جنگ مانوری و محدودیت
های مکرر در مناطق دورتر مانند ری و قزوین نشان داد که هژمونی اداره کنند. با این حال، شکست یخوببههای موضعی را جنگ

 .(192 :1375هنگی علویان در این مناطق محدود بود )واردی، فر

ثباتی سیاسی و طمع سپاهیان به غنائم، باعث تضعیف بحران هژمونیک خلافت: وابستگی عباسیان به ترکان و امیران محلی، بی
 .(119 :1373کنند )اشپولر،  هژمونی عباسیان شد. این بحران فرصتی را برای علویان فراهم کرد تا هژمونی جایگزین خود را تقویت

گرایی عباسی، به علویان مشروعیتی مذهبی داد که عباسیان را سلاح: تفاوت ایدئولوژیک شیعه زیدی با سنی مثابهبهایدئولوژی 
ها نقش کلیدی داشت )مجد، و توجیه جنگ در طبرستان دانست. این گفتمان در جلب حمایت مردمیغاصبان حق اهل بیت می

1386: 72). 

مناسبات نظامی علویان و عباسیان فراتر از نبردهای فیزیکی، نبردی برای هژمونی فرهنگی بود. علویان با  گفت توانیم روینااز 
های جغرافیایی، وابستگی ، محدودیتحالینبااترکیب جنگ موضعی و انتقاد ایدئولوژیک، هژمونی عباسیان را به چالش کشیدند. 

های محلی سنی از تبدیل این هژمونی به یک آلترناتیو فراگیر جلوگیری کرد. ضعف گیری دولتقدرتو  به اتحادهای ناپایدار
 .های فرهنگی محکم شکننده استساختاری خلافت عباسی و بحران هژمونیک آن نشان داد که سلطه سیاسی بدون پایه

 مناسبات واگرایانه سیاسیمناسبات واگرایانه سیاسی
شکل مناسبات میان این دو دولت است. در اینجا  ترینیاصلنیز یکی از  ،یاسطبرستان و خلافت عب انیعلو انیم یاسیس مناسبات

 کیپلماتیاگرچه فاقد شکل د ،یاسیمناسبات س نیا. باشدیمهدف طرفین  ترینیاصلنیز حفظ هژمونی خود و راندن سلطه رقیب 
و  به مخالفان خلافت یاسیس ی، پناهندگکیدئولوژینفوذ ا یبرا انیاست: اعزام داع یلتحلقابل یمدرن بود، اما در سه محور اصل

 .انیتوسط عباس یمحل رانیام کیتحر
 ککییدئولوژدئولوژییو نفوذ او نفوذ ا  انانییاعزام داعاعزام داع  الف(الف(

 انیخود را در قلمرو عباس یو مذهب یاسیس هاییگاهپا دندیبه مناطق مختلف، کوش انیدر ارسال داع انیعیبا الهام از سنت ش انیعلو
 فایا نیگزیجا یهژمون یدهشکلدر  یدیاز روشنفکران است که نقش کل یمطابق با مفهوم گرامش ،روش نیگسترش دهند. ا

 تیفعال یدر ر یجعفر لیو عبدالله بن اسماع ینینمونه، محمد بن محمد از سادات حس ی(. برا221: 1403)گرامشی،  کنندیم
و کشته شدند، اما احمد  یدو توسط عبدالله بن طاهر زندان نی. اگرچه اساختندیمرا فراهم  دیحسن بن ز امیو مقدمات ق کردندیم
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 یدر پ تنهانه انیکه علو دهدیمنشان  هاتلاش نی(. ا403–2/402 :1339 ،یشد )اصفهان هاآنراه  دهندهادامه ینیحس یسیبن ع
 بودند. یعیش هاییشهاند غیتبل قیاز طر انیعباس «یجامعه مدن»بلکه درصدد نفوذ به  ،یقدرت نظام

( پس از دیحسن بن ز یمحمد بن احمد )پسرعمو ،یهجر 256شد. در سال  دهیکش زین نیفیشر نیبه حرم یحت انیعلو نفوذ
 نی(. ا3/115 :1339 ،یخواند )اصفهان دیشد و خطبه را به نام حسن بن ز نهیحاکم مد ،یجعفر یبا داود بن موس نیخون یریدرگ
 در عراق، مانع از تمرکز خلافت بر مناطق دورافتاده شده بود. ثباتییبو  یرخ داد که تسلط ترکان بر دربار عباس یطیدر شرا داد،یرو
 یهـ( آشکار بود. بازداشت گروه 255–252در دوران خلافت معتز ) یژهوبه یعلو انیداع تیفعال ،یعیش تیبا اکثر یکوفه، شهر در

ترس  دهندهنشانرا همراه داشتند،  دیحسن بن ز یهانامهکه  اشبرادرزادهو  یطالب یشهر، از جمله محمد بن عل نیدر ا انیاز طالب
 هاییتفعالاقدام نتوانست مانع گسترش  نیبود. معتز دستور انتقال آنان به سامرا را داد، اما ا انیعلو کیدئولوژیاز نفوذ ا انیعباس
 (.18/41 :1371 ر،یاث شود )ابن انیعلو

 ییحفظ هژمونحفظ هژمون  ییبرابرا  انانییعباسعباس  یی: استراتژ: استراتژییمحلمحل  رانرانییامام  ککییتحرتحرب( ب( 
معتز  فهینمونه، خل یآوردند. برا یرو انیعلو هیعل یسن یمحل رانیام کیبه تحر ،ینظام هاییتمحدوددر مواجهه با  انیعباس

حکومت  ینکرد، بلکه با اعطا هیاو را تنب تنهانه د،یطبرستان( از حسن بن ز یبن طاهر )وال مانیهـ( پس از شکست سل 255–252)
 نوشت: زیطنزآم یهمراه شد که در شعر یابن روم اتیاقدام با هجو نینمود. ا ریتقد یبغداد و سواد، از و

 (.80–18/79 :1371 ر،یاث )ابن« !کرده است یفتح بزرگ ییمردم پاداش فرار او را حکومت بغداد دادند، گو»
حاکمان  انیحس مقاومت در م داشتننگهزنده  یبرا انیتلاش عباس دهندهنشان، فکرصاحبافراد تمسخر  رغمیعل است،یس نیا

 بود. یسن
کردند عمرو  ی)از جمله حکومت طبرستان(، سع انیگسترده به صفار ازاتیامت یبا واگذار انیهـ(، عباس 279–256دوره معتمد ) در

، تاریخ سیستان)« اسلام و کفر را به تو دادم همهینا»به عمرو نوشت:  یانامهکنند. معتمد در  کیتحر انیعلو هیرا عل ثیبن ل
 یبخش تیمشروع یبرا ی، تلاش«کفر» عنوانبهاشاره به طبرستان  منظور او از کفر سرزمین علویان بود و ظاهراًکه  (234 :1366

 بود. انیعلو هیبه جنگ عل
 دیاز آنان خواست طبرستان را از محمد بن ز ان،یفاخر و منشور حکومت به سامان یهاخلعتبا ارسال  زیهـ( ن 289–279) معتضد

 یهادولت یریقدرت گمؤثر بود، اما در بلندمدت به  مدتکوتاهاقدامات، اگرچه در  نی(. ا3/1677 :1382 ،ینیو قزو ی)تتو رندیبگ
 .شدندیمخلافت محسوب  یبرا یدیکه خود تهد دینجام( اانی)مانند سامان یسن یمحل

 انیبود. علو نیگزیجا یمسلط و هژمون یهژمون نیاز تنش ب یبازتاب ،مختلف یهاعرصهدر  انیو عباس انیعلو یاسیس یهامناسبت
 نیکنند. ا تیتثب یعباس ییگرای سن یبرا یویآلترنات عنوانبهرا  یعیگفتمان ش کوشیدندیم ،یو ارائه پناهندگ انیبا اعزام داع

 کیبا تحر انیعباس گر،ید یسو ازبود.  ینفوذ به جامعه مدن یبرا «یجنگ موضع» دهندهنشان ،یگرامش هینظر، مطابق با هاتلاش
روزافزون  یریگقدرتبا توجه به  ،یاستراتژ نیاما ا؛ حفظ کنند« واسط یروهاین» قیخود را از طر یکردند هژمون یسع ،یمحل رانیام

 یبخش تی)مانند ترکان( و غفلت از مشروع یقهر یروهایبر ن آنان ازحدیشبتمرکز  ودامن زد  کیبه بحران هژمون ران،یهمان ام
 .دیانجام خود عباسیان یهژمون فیبه تضع یتدرنها کیدئولوژیا

 مناسبات واگرایانه فرهنگی ـ مذهبیمناسبات واگرایانه فرهنگی ـ مذهبی
فراتر از اختلافات  ،یگرامش ویآنتون یهژمون هیدر چارچوب نظری نیز طبرستان و خلافت عباس انیعلو یمذهب -یفرهنگ مناسبات

بر  هیبا تک ران،یدر ا یدیز عهیدولت مستقل ش نینخست عنوانبه ان،یاست. علو کیدئولوژیا یاز نبرد بر سر هژمون یبازتاب ،یکلام
 ،ینییآ یهاتفاوتدر  تنهانهتقابل،  نی. ادندیبه چالش کش یو نهاد نیرا در دو سطح نماد انیعباس یخود، هژمون یگفتمان مذهب
 که در زیر به مصادیق آن پرداخته خواهد شد. داشت شهیو قدرت ر تیهو ت،یمشروع میمفاه فیبلکه در بازتعر

 تا نمادتا نماد  ننیییی: از آ: از آییععییشش  ییهژمونهژمون  ییادهاادهاییبنبن  الف(الف(

بنا نهادند.  ینید تیمشروع هیخود را بر پا نیگزیجا یهژمون یهسته اصل ان،یتوسط عباس تیغصب حق اهل ب یبا ادعا انیعلو
 :1386)مجد،  کردندیم هیتوج یدیز عهیش یهاآموزهادعا را با استناد به  نیو ا دانستندیمامامت  گاهیرا غاصبان جا انیآنان عباس

 یعلو رانیبا ام عتی. بدادیمرا هدف قرار  یخلافت سن تی، مشروعکیدئولوژیاز نقد ا یمفهوم گرامش باگفتمان، مطابق  نی(. ا72
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الله  بسم»خود به مردم دستور داد تا در نماز  یهاحکومت، در فرمان نیا گذاریانبن د،یبود. حسن بن ز جیرا یهاسنتمتفاوت از  زین
 ر،ی)خواندم ندیرا به اذان اضافه نما« العَمَل رِیعَلَى خَ یَّحَ»و عبارت  را بلند بخوانند، قنوت را در نماز صبح اقامه کنند «میالرحمن الرح

 جادیا یبرا یبلکه تلاش ،ینییآ یتقابل تنهانهداشت،  رتیمغا یکه آشکارا با فقه سن راتییتغ نیا (.87 :1348 ،ی؛ آمل2/408 :1380
 .مستقل بود یمذهب تیهو

 خلدونکامل کنار گذاشته شد. ابن طوربه انیبود، توسط علو یو مذهب یاسیس یکه نماد وابستگ یعباس فهیخطبه به نام خل قرائت
(. 2/526 :1363خلدون،  بود )ابن انیعباس سلطهطرد کامل  دهندهنشاندر خطبه،  فهیاز ذکر نام خل انیکه امتناع علو کندیم دیتأک

 نیبا ا انی. علوخواندندیمخطبه را به نام آنان  ان،یبا عباس یدشمن رغمیاندلس قرار داشت که عل انیدولت امو ااقدام، در تقابل ب نیا
 خود را آشکار ساختند. کیدئولوژیا یکار، مرزبند

 یی: از آموزش تا معمار: از آموزش تا معمارییفرهنگفرهنگ  یی( نهادساز( نهادسازبب

سالانه  ،یعلو ریام نیدوم د،یکنند. محمد بن ز تیخود را تثب یفرهنگ یهژمون دندیکوش ،یعیش یاز نهادها تیبا حما یعلو حاکمان
حرم امام  بیپس از تخر ی. او حتدادیمدر نجف، کربلا و بغداد اختصاص  عهیقبور ائمه ش یبازساز یهزار درهم سرخ برا یس

 علاوه براقدامات،  نی(. ا100 :1348 ،یآن را صادر کرد )آمل یبود که دستور بازساز یکس نیاول ،یع( توسط متوکل عباس) ینحس
 بود. یعباس ییگرای در برابر سن یعیش تیهو یایاح مثابهبه هاحرم یداشتند؛ بازساز نیز نینماد یکارکرد یمذهب یهاجنبه

که پس از تسلط  دهدیمگزارش  یحمو اقوتیآشکار بود.  انیمناطق تحت نفوذ علو یبافت مذهب رییدر تغ هایاستس نیا ریتأث
 تیاز آن اکثر شیپ کهیدرحال افت،ی شیافزا عیشهر به تش نیمردم ا شیگرا ،ی( بر ری)از فرماندهان علو یاحمد بن حسن ماردان

تحولات، مطابق با  نی(. ا2/603 :1383 ،یبغداد یدوره نگاشته شد )حمو نیدر ا تیب اهل شیدر ستا ییهاکتاب یبودند. حت یسن
( بود که نقش عهیش سندگانی)مانند عالمان و نو کیروشنفکران ارگان قیاز طر نیگزیجا ینفوذ هژمون دهندهنشان ،یگرامش هینظر

 (.221: 1403)گرامشی،  کردندیم فایجامعه ا یباورها رییدر تغ یمحور
 عدالتعدالت  ففییو بازتعرو بازتعر  ییمذهبمذهب  ( تعصب( تعصبجج

به اختلاف دو  یدگینقل شده است که هنگام رس دیاز محمد بن ز یتیبود. روا انینما زیدر عرصه قضاوت ن عیبه تش انیعلو تعصب
فشار  لیدل اعتراض کرد که نامش به هیمعاو یداد. وقت یشواهد، حق را به عل یبدون بررس ،«هیمعاو»و  «یعل» یهافرد به نام

 ،ینیو قزو ی)تتو« است یبا عل شهیحق هم»کرد:  دیتأک تیمجدد داد، اما در نها یبررس توردس دی، محمد بن زشدهانتخاب هایسن
 عنوانبهزیدی  یعیگفتمان ش لیتحم یبرا انیتلاش علو دهندهنشان ،رسدیمبه نظر  یزآماغراقاگرچه  ت،یروا نی(. ا3/1678 :1382

 مسلط بود. قتیحق
ع( ندانست و ) ینحسقصاص در برابر امام  ستهی( را شاهیعبدالشمس )خاندان معاو یاز بن یفرد دیمحمد بن ز ،یگرینمونه د در

 عیدشمنان تش یکه حت نگرش نی(. ا100 :1348 ،ی)آمل «ستیقابل قصاص ن زین تیفرد از اهل ب ینترکوچکاو در برابر »گفت: 
را در  )علیهم السلام( تیبود که اهل ب دیجد یتیهو مراتبسلسله جادیا یاز تلاش برا یببازتا ،دانستیم یرا فاقد ارزش اخلاق

 .دادیمرأس آن قرار 
 ییییگراگراعقلعقل  ییبا معتزله: هژمونبا معتزله: هژمون  یوندیوند( پ( پدد

در  دیاستوار کنند. حسن بن ز ییگراعقل هیخود را بر پا یهژمون دندیکوش ،یمعتزل هاییشهاندبه  یدیز عیزدن تش وندیبا پ انیعلو
 ر،ی)خواندم کردیم دیتأک یمعتزل دیو بر اصول عدل و توح داشتیم)مشبهه( برحذر  هیو تشب یجبر دیخود مردم را از عقا یهافرمان
 دهیکه مخالف عق «ستیقرآن مخلوق ن» یآمل با محتوا واریبر د یانقل شده است که او با مشاهده نوشته ی(. حت2/409 :1380
 یعیطب یرا به متحدان انیعلو وند،ین پی(. ا87 :1348 ،یبود، چنان برآشفت که مردم از ترس او نوشته را پاک کردند )آمل انیمعتزل

 بودند. دیجد یگاهیبه دنبال پا ،یاسیکرد که پس از سقوط س لیمعتزله تبد یبرا
 و القابو القاب  هاهارنگرنگنمادها و شعارها: جنگ نمادها و شعارها: جنگ   ه(ه(

 یعباس اهیکه در تقابل با س د،یکردند. رنگ سف فیبازتعر ینیع صورتبهخود را  تیهو ان،یبا عباس ریمغا یبا انتخاب نمادها انیعلو
« الرِّضَا مِنْ آلِ مُحَمَّد»(. شعار 2/742 :1382 ،یشد )مسعود لیآنان تبد ی)مانند مقنع( بود، به نماد اصل یضدعباس هاییامق ادآوریو 
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 ،یگرامش هینمادها، مطابق با نظر نی(. ا2/558 :1382 ،یمسعود) کردیم یمعرف تیاهل ب گاهیرا غاصبان جا انیعباس اراآشک زین
 (.238: 1403بودند )گرامشی،  هاتوده یو جلب وفادار یدر جامعه مدن یجنگ موضع یبرا یابزار

بود.  نیاسلام راست یندگیدر نما انیعلو یانحصار یادعا دهندهنشان زین« ناصرالحق»و « الحق یال یداع»مانند  یالقاب انتخاب
 دیتأک یاسیسی ـ نید تی(، بر مشروعهیآل بو یبرا« معزالدوله»در دستگاه خلافت )مانند  جیرا یهاعنوانالقاب، برخلاف  نیا

مورد خطاب قرار « الله نیلد دیالمؤ»چون  یبن نعمان، با القاب ثیمانند ل ان،یعلو ردستانیز یحت(. 131–130 :1386داشتند )مجد، 
 رهیرا از دا یبود که خلافت عباس دیجد یمعنو مراتبسلسله جادیا یبرا یتلاش است،یس نی(. ا19/167 :1371 ر،یاث )ابن گرفتندیم

 .کردیمخارج  تیمشروع
 هژمونیکهژمونیکابزار ابزار   مثابهمثابهبهبهزکات زکات و( و( 

 بود. ابن انیعباس یاقتصاد یهژمون هیآشکار عل یسادات، چالش یآن برا یشرع تیممنوع رغمیعل ان،یزکات توسط علو یآورجمع
(. 606–3/605 :1363خلدون،  قرار دادند )ابن یحاکمان شرع گاهیاقدام، عملاً خود را در جا نیبا ا انیکه علو کندیمخلدون اشاره 

زکات توسط سادات،  افتیکه در کندیم دیتأک زیبود. مجلسی ن یو مذهب یاسیاز استقلال س ینماد ،یمال نیکار، علاوه بر تأم نیا
گرفتن  دهیبا ناد انی(. علو4/542 :1414جامعه را بر عهده داشته باشند )مجلسی،  ینید تیاست که آنان حاکم زیجا یتنها در صورت

 .کردندرا انکار  یخلافت عباس تیحکم، عملاً مشروع نیا
 نیگزیجا یهژمون جادیا یبرا دهیچیپ ییتقلا دهندهنشان ،یگرامش هیدر چارچوب نظر ان،یو عباس انیعلو یمذهب -یفرهنگ مناسبات

( و یعیها، مدارس شحرم یآل محمد(، نهادها )بازساز یشعارها د،یاز نمادها )رنگ سف یبیبا ترک انیدر برابر سلطه مسلط بود. علو
حال،  نیکنند. با ا دارخدشهمختلف  یهاعرصهرا در  انیعباس تیمشروع دندیبا معتزله(، کوش وندی)پ گراعقل یهاگفتمان
شکننده )مانند  یبه اتحادها یو وابستگ )مانند بغداد( نینشی )تمرکز در طبرستان(، عدم نفوذ در مراکز سن ییایجغراف هاییتمحدود

 یو سرکوب نمادها یگفتمان سن لیبا تحم انیعباس گر،ید یسو ازشد.  ریفراگ یویبه آلترنات یهژمون نیا لیمعتزله(، مانع از تبد
( ی)مانند ر یجوامع محل تیاما شکست آنان در جلب رضا؛ خود را حفظ کنند یهژمون کوشیدندیمکربلا(،  بی)مانند تخر یعیش

 «ستیکامل ن رگزه یهژمون» ،یشاست. به گفته گرام یمحکوم به فروپاش یبدون پشتوانه فرهنگ یاسینشان داد که سلطه س
 .(165: 1403)گرامشی، 

 مناسبات واگرایانه اجتماعیمناسبات واگرایانه اجتماعی
از نبرد بر سر  ی، بازتابیگرامش ویآنتون یهژمون هیدر چارچوب نظر ،یطبرستان و خلافت عباس انیعلو انیم یاجتماع مناسبات

 دندیکوش ان،یبا عباس ریمغا یاجتماع هاییاستسبا اتخاذ  ان،یاست. علو یدر جامعه مدن تیقدرت و مشروع یساختارها فیبازتعر
تقابل  نیاستوار بود. ا بخشیتهو یو نمادها یعدالت اقتصاد بربلکه  عه،یمذهب ش هیبر پا تنهانهکنند که  جادیا یلیبد یهژمون
 .یطبقات هاییوفادار فیبازتعر، و یضدعباس ینمادها جادی، اهاینزم یعباز توزاست:  یلتحلقابل یدر سه محور اصل یاجتماع
 : جنگ بر سر منابع: جنگ بر سر منابعهاهاینینزمزم  ععییبازتوزبازتوزالف( الف( 

 است،یس نیبودند. ا گرفتهیشپرا در  یرانیا یهافئودالمدارا با  استیتابعه س یهاحکومتو  یخلافت عباس ان،یاز ظهور علو شیپ
داد،  رییرا تغ یاسیاگرچه ساختار س یبود. فتوحات اسلام رانیپهناور ا نیاداره سرزم یبرا یاربابان محل یبر ضرورت همراه یمبتن

و خلافت  سلطه اربابان سابق خود بودند ریگذاشت. دهقانان همچنان ز یباق نخوردهدسترا  نیشیپ یتماعاج -یاما نظام اقتصاد
بود که  یسنت یاز هژمون یامشمطابق با مفهوم گر کرد،یرو نیرا جلب کند. ا هافئودال یبا حفظ وضع موجود، وفادار دادیم حیترج

 (.199: 1403)گرامشی،  دینما تیسلطه خود را تثب تا کندیمائتلاف  یدر آن طبقه حاکم با نخبگان محل
که در منابع  اقدام نیکردند. ا عیسادات و عامه مردم توز انیرا مصادره و م هافئودال یهانیالگو، زم نیبا شکستن ا انیعلو اما
نبود، بلکه  یاقتصاد رییتغ کی، تنها شدهدادهشرح  لیتفص ( به104–103 :1348آملی، ) یآمل اءاللهیاول انیرو خیمانند تار یخیتار

 یاجتماع گاهیکرد و پا اعتباریببه خلافت را  هافئودال یوفادار ،هاینزم. مصادره شدیممحسوب  انیعباس یهژمون هاییهپاضربه به 
 قیمسلط از طر ینهادها فیتضع یبرا یتلاش ؛نامدیم «یجنگ موضع»را  ندیفرآ نیا ینمود. گرامش جادیا انیعلو یبرا یدیجد

 (.235: 1403)گرامشی،  هاتوده تیجلب حما
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 لیموقت متوقف شد. اسماع طوربه( دی)پس از شکست محمد بن ز انیساله حکومت علو 13در دوره فترت  هاینزم یعباز توز استیس
)حسن بن  ریاما با بازگشت ناصر کب؛ کند ایاح یآنان را به خلافت عباس یوفادار دی، کوشهافئودالبه  هاینزمبا بازگرداندن  ،یسامان

 دی( تأک1/465 :1352بارتولد، را ادامه دادند. بارتولد ) نیشیپ استیرا از دهقانان گرفتند و س هاینزم هباردو انیقاسم( به قدرت، علو
داد.  شیافزا ریفق یهاتوده انیرا در م انیعلو تیمورخان قرار گرفت، اما محبوب یبرخ موردانتقاداقدامات، اگرچه  نیکه ا کندیم
که  یبود؛ اتحاد ینخبگان سنت هیبا طبقات فرودست عل یخیجاد اتحاد تاریدر ا انیعلو ینسب تیموفق دهندهنشان ت،یمحبوب نیا

 (.181: 1403)گرامشی،  بود نیگزیجا یهژمون یبرا یشرط ضرور
 ییضدعباسضدعباس  سازیسازییتیتهوهو: : ددییسفسف  یینمادهانمادهاب( ب( 

خلق کردند که همسو با  یدیجد یتیهو ینمادها د،یسف یهاعلمو برافراشتن  ،یعباس اهیس یبه جا دیبا انتخاب رنگ سف انیعلو
محسوب  یدر جامعه مدن یجنگ معنو یبرا یابزار ،یگرامش هینمادها، در چارچوب نظر نیآنان بود. ا یاسیو س یگفتمان مذهب

 یهاارزش لینفوذ به فرهنگ روزمره و تبد ازمندیبلکه ن ،شودینمزور حفظ  قیاز طر هامعتقد است سلطه تن ی. گرامششدندیم
 دیبود، در تقابل با سف یکه نماد خلافت و وحدت اسلام ان،یعباس اهی(. رنگ س165: 1403است )گرامشی،  «یامر عاد»حاکم به 

مقاومت ضدعرب بود )مجد،  ادآوریبود و  شدهاستفاده زیمانند مقنع ن یرانیا انیتوسط شورش شتریکه پ یقرار گرفت؛ رنگ انیعلو
1386: 70.) 

 نمادها چند کارکرد داشتند: نیا
 زیمتما یعباس یروهایخود را از ن د،یلباس سف دنیبا پوش یو هواداران علو انیسپاهاز این طریق  ظاهراً: یتیهو صی. تشخ1
 .کردندیم
با استفاده از آن، گفتمان خود را با  انیو علو و عدالت بود یباستان نماد پاک رانیدر ا دیاز اسلام: رنگ سف شیفرهنگ پ یای. اح2
 زدند. وندیپ یرانیا راثیم
 .کردیم هـــنینهاد شانسلطهرا در مناطق تحت  انیبه علو یمشترک، وفادار ینمادهااز  استفاده: یوحدت داخل تی. تقو3
 جادیآنان از نقش نمادها در ا دهدیم (، نشانلمی)تمرکز در طبرستان و د انیعلو ییایجغراف هاییتمحدود رغمیعل ،یاستراتژ نیا

 بیتخر ای دیسلطه را بازتول یهستند که معنا «یفرهنگ یهاابژه»نمادها  ،ی. به گفته گرامشهمسو با خود آگاه بودند یهژمون
 (.221: 1403)گرامشی،  دکننیم

 هاهابه تودهبه توده  هاهافئودالفئودال: از : از ییطبقاتطبقات  هایهایییوفاداروفادار  ففییبازتعربازتعرج( ج( 

بود.  یاجتماع هاییوفادار فیبازتعر یبرا ینبود، بلکه تلاش یاقتصاد رییتغ کیو دهقانان، تنها  هافئودالدر قبال  انیعلو استیس
 یعیاز نظم طب یبخش عنوانبهرابطه را  نیا یو خلافت عباس با اربابان خود داشتند یناگسستن یوندیدهقانان پ ان،یاز علو شیپ
منتقل کردند.  یدهقانان را از اربابان به دولت مرکز یمردم، عملاً وفادار انیآن م عیو توز هاینزمبا مصادره  انیاما علو؛ پذیرفتیم
بدون  یهژمون کندیم دیتأک یگرامش که طورهمان .اشدب یدر هژمون هاهتودنقش بر  یمبتن نشان از درک علویان تواندیمم اقدا نیا

 (.178: 1403طبقات فرودست، شکننده است )گرامشی،  تیجلب رضا
را به  هاینزم یسامان لیاسماع کهیهنگامزیرا ؛ شد روروبهدهقانان  یبرخ یو حت هافئودالبا مقاومت  استیس نی، احالینباا

 نیا (.104-103: 1348)آملی،  اقدام استقبال کردند نیاز ا ن،یشیپ نظامبه یوابستگ لیدل از دهقانان به یبازگرداند، بخش هافئودال
در دوره دوم حکومت  انیبود. علو قیعم یسنت یبا ساختارها یاجامعهدر  نیگزیجا یهژمون جادیا یدشوار دهندهنشانتناقض، 

منابع به نفع عموم مردم  عیکنند، اما همچنان بر توز لیرا تعد هاینزممصادره  استیشدند س(، مجبور ریناصر کب یخود )به رهبر
 داشتند. دیتأک
 

 ییررییگگجهجهیینتنت
 ای ینبرد نظام کیفراتر از  ،یگرامش ویآنتون یهژمون هیدر چارچوب نظر ،یطبرستان با خلافت عباس انیخصمانه علو مناسبات

و اتکا به  یدیز عهیبر گفتمان ش هیبا تک انیبود. علو کیدئولوژیو ا یاجتماع ،یفرهنگ یهژمون یجانبه براهمه یجنگ ،یاسیس
بر  یمبتن ینیگزیجا یببرند و هژمون سؤال ریرا در ابعاد مختلف ز انیعباس تیمشروع دندیکوش ل،یدب یهااستینمادها، نهادها و س
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جنبش نتوانست به  نیا ،یمقطع یهاتیموفق رغمی، علحالینبااکنند.  جادیا را هاتوده یو وفادار یمذهب تیهو ،یعدالت اقتصاد
 برشمرد: گونهینا توانیمدلایل این ناکامی را  ترینیاصلشود.  لیتبد داریپا ویآلترنات کی
اما نفوذ آنان را به مناطق  کرد،یفراهم م ینظام تیاگرچه امن لم،یدر طبرستان و د انی: تمرکز علوییایجغراف یهاتی. محدود1

نفوذ  انیباشد که به قلب قلمرو عباس داریپا توانستیم یتنها در صورت یفرهنگ یمحدود ساخت. هژمون رانیا نینشیو سن یمرکز
 کنند. دایتسلط بلندمدت پ یر ایمانند بغداد  ییبر شهرها توانستندهرگز ن انیکند، اما علو

 یموضع متحدان ریی( و تغیاسیپناهندگان س ایموقت )مانند معتزله  یهابه اتحاد با گروه انیعلو یشکننده: وابستگ ی. اتحادها2
 است. دارتریپا یتر و وفادارمنسجم یاجتماع گاهیپا ازمندین نیگزیجا یمانند رافع بن هرثمه، نشان داد که هژمون

 ییاجرا یبازو عنوانبههمواره  دند،یدیدر خطر مکه منافع خود را  یسن یها و حاکمان محل: فئودالی. مقاومت نخبگان سنت3
نقش  لیبد یهژمون فیدر تضع توانندینشان داد که طبقات نخبه م یسامان لیتوسط اسماع هانیخلافت عمل کردند. بازگرداندن زم

 داشته باشند. کنندهنییتع
)مانند  یسن یمحل یهادولت یریگکرد، اما قدرت جادیا انیعلو یبرا یفرصت انیعباس یثباتیخلافت: هرچند ب ی. ضعف ساختار4

 شد. انیرا پر کرد و مانع از گسترش نفوذ علو کی( عملاً خلأ هژمونانیو صفار انیسامان
گفته که چنان دند،یرا استحکام بخش رانیدر شمال ا یعیش تیهو یهاهینبود. آنان پا ثمریب یبه کل انیعلو یهاوجود، تلاش نیا با

، «الرضا من آل محمد»و شعار  دیمانند رنگ سف یی. نمادهاافتیتداوم  انیپس از سقوط علو یحت یدر ر عیبه تش شیگراشد 
 استیس ن،یشدند. افزون بر ا لیتبد رانیا خیمبارزات ضدسلطه در تار راثیاز م یخلافت را سرنگون کنند، به بخش وانستندهرچند نت

 یبعد یهاکه در جنبش یادهیکند، ا تیها را تقوحکومت یاجتماع گاهیپا تواندیم یادنشان داد که عدالت اقتص هانیزم عیبازتوز
 .افتیبازتاب  رانیا
 روینااز شکننده است.  یفرهنگ یبدون هژمون یاسیکه سلطه س کندیم دییرا تأ یگرامش یهژمون هینظر یخوببه ،یخیتقابل تار نیا

 و کنند ریکامل تسخ طوربهرا  انیعباس «یجامعه مدن»نتوانستند  ،یمردم تیو محبوب یاز پشتوانه مذهب یبا وجود برخوردار انیعلو
واگذار کردند.  یمحل یخود را به رقبا گاهیجا تاًینها ،یسازتیصرف به زور و غفلت از مشروع یبا اتکا زین انیعباس گر،ید یاز سو

 ها است.ارزش فیو بازتعر ی، نهادسازتیاز اجبار و رضا یبیترک ازمندیموفق ن یکه هژمون دهدینشان م موضوع نیا
 جادیا یتلاش برا نینخست عنوانبهاما  افت،ی انیپا یسن یمحل یهابه سود دولت تیاگرچه در نها ان،یو عباس انیعلو مناسبات

کامل سلطه  طوربهگرچه نتوانست  تقابل نی. اشودیمحسوب م عیتش خیدر تار ینقطه عطف ران،یدر ا ی مستقلعیش یحکومت
برای سایر  ییالگو ینبعدازادولتی مستقل و بدون وابستگی به خلافت عباسی را تشکیل دهد که توانست  عباسیان را ساقط نماید اما

 محلی ایران شد. یهادولت
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