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In the last few decades, several theories have been used to describe and 

explain the historical situation of Iran. One of the most influential theories 

has been the theory of the Asian production method. According to this 

theory, geographical and climatic conditions have the greatest influence on 

the formation of social and political systems. This article, with a historical 

approach, has evaluated Katouzian's views on the historical 

underdevelopment of Iran and aims to examine the content of Katouzian's 

historical writings to examine the degree of conformity of this theory with 

the historical reality of Iran. The research method in this article was 

descriptive and content-historical analysis in a documentary way. The 

findings of the research show that despite the shortcomings of the content 

of the historical writings of Mohammad Ali Homa Katouzian and their 

approaches to the causes and factors of the historical underdevelopment of 

Iran, the writings are worthy of reflection, and in these historical writings, 

geographical factors, internal tyranny and foreign colonialism in the social 

formation of Iranian society are considered the most important factors of 

historical underdevelopment.  
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Extended Abstract

The most important theory of Western 

sociologists, based on which Iranian 

researchers are trying to explain the factors 

of underdevelopment and backwardness of 

Iranian society, is the theory of the Asian 

mode of production, which was proposed as 

a rival theory to the feudal mode of 

production of the Soviet Iranologists for the 

sociological explanation of Iran's history. 

The theory of the feudal mode of production 

periodized the history of Iran based on the 

model of the unilinear development of 

societies. However, the model of Asian 

production analyzes and explains the 

factors of the historical underdevelopment 

of Iran in geographical and climatic factors 

by rejecting the unilinear model of the 

Soviet Iranologists. Katouzian is one of the 

most capable theoreticians in the field of the 

history of economic studies of Iran, who has 

presented controversial and thought-

provoking theories about Iranian society. 

His theories about the history and society of 

Iran have many proponents in Iran. His 

most important theory is the "theory of 

Iranian tyranny", which he has explained in 

a series of articles and books. With this 

approach, some Iranian researchers wrote 

many economic books and articles about 

Iranian society. Therefore, so far, many 

articles have been written by Iranian 

researchers, especially from the post-

constitutional era, in the field of Iran's 

progress and development and providing 

solutions to overcome the current 

backwardness. Despite their efforts, their 

writings have shortcomings in terms of 

form and content and need more detailed 

investigations. In March 2015, a conference 

entitled "Historical Sociology of Iran: 

Review and Criticism of the Works of 

Mohammad Ali Homa Katouzian" was 

organized about the works and writings of 

Katouzian by the Department of Sociology 

of Tarbiat Modares University in Tehran. 

Nineteen articles from experts about 

politics, economy, society and culture from 

the perspective of Katouzian were 

presented at the conference. Another article 

titled "Criticism and Evaluation of Dr. 

Katouzian's Approaches to Iran's 

Constitutional Revolution" 2016, published 

by Alireza Molaei Tavani, evaluated the 

views of Homa Katouzian about the 

constitutional revolution. The current 

research, titled "Obstacles to Iran's 

Historical Underdevelopment from the 

Perspective of Homa Katouzian" has been 

investigated and historically explained. The 

present study, with a historical approach, 

after examining the content of Homa 

Katouzian's historical writings, examines 

the degree of conformity of this theory with 

the historical reality of Iran. The research 

method in the article was the descriptive 

method and content-historical analysis in a 

documentary manner; after collecting the 

historical data, historical explanation and 

analysis were done. One of the important 

theories of Katouzian about the Iranian 

society is the theory of "scarce and scattered 

society (dry and isolated society)" which 

contains the approaches and views of 

Katouzian about the Iranian society. 

Katouzian has used the mentioned theory as 

an analytical and sociological model for the 

socio-economic relations of Iran's structure. 

In this topic, Katouzian has also explained 

the theory of autocratic government. He 

spoke of oil tyranny instead of a water-

scarce society during the Pahlavi period. 

The concept of Kolangi society (short-term 

society) is one of Katouzian's innovations 

about Iranian society.  He believes that in 

such as society, there is no desire for long-

term investment, which is due to the lack of 

physical and financial security and the lack 

of laws in Iranian society. The theories that 

Katouzian has presented about Iranian 

tyranny are generalizable to all historical 

periods of Iran and in many centuries, its 

components and facts are almost clear. 

However, the theory of Katouzian oil 

tyranny includes the Pahlavi state. 

Katouzian mentions the economic element 

of oil as the pillar of Iran's economy in the 

Pahlavi period, which was able to establish 

its governmental system and bureaucracy 
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on the basis of oil with the revenues it 

earned through the sale of oil. By relying on 

his economic power through the sale of oil 

and the establishment of a bureaucratic 

system under his control, Shah (king) was 

able to crystallize the basis of authoritarian 

rule in one person (called the Shah). Shah 

was considered the decision-maker and 

executor of the distribution of oil revenues 

in the country, and with this, he made the 

Iranian society dependent on him. The 

findings of the research show that despite 

the shortcomings in the content of the 

historical writings of Mohammad Ali Homa 

Katouzian and approaches to the causes and 

factors of the historical underdevelopment 

of Iran, the writings are important and 

worthy of reflection. In the historical 

writings, geographical factors, internal 

tyranny and foreign colonialism in the 

social formation of Iranian society are the 

most important factors of historical 

underdevelopment. The dominant aspect of 

Katouzian's explanations was based on 

these theories. 

Katouzian is placed in the concept of Marx's 

Asian mode of production, and he has used 

a hybrid method (Marx's Asian mode of 

production and Wittfogel's blue society) in 

the sociological explanation and historical 

transformations of Iran. The theories of 

Iranian tyranny, water-scarcity and 

scattered society, and oil tyranny are among 

the most important theories of Katouzian in 

explaining Iranian society. The common 

thread of Katouzian's interpretations is the 

rejection of the unilinear model of the 

Soviet Iranologists regarding the 

underdevelopment of Iran's history. The 

rejection of this model means ignoring 

concepts such as the slavery system and 

feudal society in the history of Iran. It goes 

without saying that a researcher like 

Katouzian, with his hybrid approach, is also 

influenced by Carl Wittfogel's theory of 

hydraulic society, in addition to paying 

attention to Marx's theory of the Asian 

production method. 
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 :یدیکل گانواژ

 یافتگی،نتوسعه
 یران،ا

 ،یانکاتوز
 یایی.آس یدتول یوۀش

رد استفاده قرار مو یرانا یخیتار یتوضع یینو تب یفتوص یبرا یمتعدد هاییتئور یر،اخ ۀدر چند ده 
 ینست. براساس اابوده  یاییآس یدتول یوۀش یتئور ها،یتئور ینا یرگذارتریناز تأث یکیگرفته است. 

را دارا  أثیرت بیشترین سیاسی و اجتماعی نظامات گیریشرایط جغرافیایی و اقلیمی در شکل ی،تئور
مورد  یرانا یخیتار فتگییارا در باب توسعه ن یانکاتوز هاییدگاهد یخی،تار یکردمقاله با رو ین. اباشدیم

 یان،کاتوز یوناهم یخیتار هاینوشته ییمحتوا یآن است که پس از بررس یقرار داده و در پ یابیارز
ر مقاله حاضر، روش . روش پژوهش دیدنما یرا بررس یرانا یخیتار یتبا واقع یتئور ینمطابقت ا یزانم

که  دهدیپژوهش نشان م هاییافتهبوده است.  یاسناد یوۀبه ش یخیتار -ییمحتوا یلو تحل یفیتوص
آنان در باب  ییکردهاو رو یانکاتوز یونهما یمحمدعل هاینوشته یختار ییمحتوا هاییبا وجود کاست

آنان، عوامل  هایشتهنو یخو در تار باشدیمهم و قابل تأمل م یرانا یخیتار نیافتگیعلل و عوامل توسعه
عوامل  ترینهمم یران،ا ۀجامع یاجتماع بندیدر صورت یو استعمار خارج یاستبداد داخل یایی،جغراف
 ینبر هم یتنمب یان،مورد نظر کاتوز هاییین. وجه غالب تبرودیبه شمار م یخیتار نیافتگیتوسعه

 بوده است. هایتئور
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 مقدمهمقدمه
های آن در باب علل و عوامل توسعه نیافتگی تاریخی های محمدعلی همایون کاتوزیان و ارزیابی نظریهنوشتهاین مقاله به تبیین تاریخ 

نگاری صرف شد و همانگونه که به تعبیر جواد طباطبایی، نگاری از مسأله وقایعهایشان، منجر به رهایی تاریخپردازد. نوشتهایران می
: 1380طباطبایی،است )ها و ضعف و قوت پادشاهان یی که در متون تاریخی آمده، تاریخ ظهور و سقوط سلسلهنیان به گونهتاریخ ایرا

شاه محور(، موضوعاتی همانند اقتصاد، مناسبات و روابط تولیدی، اصناف و طبقات اجتماعی جامعه ) یسنتنگاری زیرا در تاریخ؛ (165/1
شناسان غربی که پژوهشگران ایرانی به تأسی از آن، درصدد  های جامعهد توجه بوده است. مهمترین تئوریایرانی غایب بود یا کمتر مور

باشند؛ تئوری شیوه تولید آسیایی به عنوان تئوری رقیب شیوه تولید فئودالی نیافتگی و عقب ماندگی جامعۀ ایران میتبیین عوامل توسعه
شناختی تاریخ ایران مطرح شد. تئوری شیوه تولید فئودالی، تاریخ ایران را بر اساس الگوی شناسان شوروی برای تبیین جامعهایران

مورخان شوروی، تحلیل و  1خطیاما الگوی تولید آسیایی در سه تعریف با رد الگوی تک؛ کردبندی میخطی جوامع، دورهتکامل تک
کند. با این رویکرد، برخی از محققان ایرانی به نگارش کتب ستجو میتبیین تاریخ اقتصادی ایران را در عوامل جغرافیایی و اقلیمی ج

ویژه از دوران های متعددی از محققان ایرانی بهرو، تاکنون نوشتهو مقالات اقتصادی متعددی دربارۀ جامعۀ ایران پرداختند. از این
ت از جریان عقب ماندگی به رشتۀ تحریر درآمد، با وجود رفِ پسامشروطه در زمینه ترقی و توسعه ایران و ارایه راهکارهایی برای برون

رو، کوششی باشند. مقاله پیشتری میهای دقیقها و نیازمند بررسیمحتوایی، دارای کاستی -های آنان در ابعاد شکلی ها، نوشتهکوشش
جامعه شناسی تاریخی ایران: بررسی و »ان ؛ کنفرانسی با عنو1395در این باب است. در باب آثار و نوشته های کاتوزیان در اسفندماه 

مقاله از  19توسط گروه جامعه شناسی دانشگاه تربیت مدرس تهران برگزار گردید. نوزده/« نقد آثار محمدعلی همایون کاتوزیان
است گردیده صاحبنظران درباره سیاست، اقتصاد، جامعه و فرهنگ از منظر همایون کاتوزیان در این کنفرانس به صورت مختصر ارایه 

؛ 1396در سال « نقد و ارزیابی رویکردهای دکتر کاتوزیان به انقلاب مشروطه ایران»(. مقاله دیگر با عنوان 29-78: 1395ساعی، )
است توسط علیرضا ملائی توانی منتشر شده است که دیدگاههای همایون کاتوزیان را در باب انقلاب مشروطه مورد ارزیابی قرار داده 

موانع توسعه نیافتگی تاریخی ایران از منظر »(. در باب موضوع پژوهش حاضر، نوشته ای با عنوان 177-158: 1396نی، ملائی توا)
 مورد بررسی و تبیین تاریخی انجام نگرفته است.« همایون کاتوزیان

 

 نیافتگی جامعه ایراننیافتگی جامعه ایرانرویکردهای نظری محققان ایرانی در باب توسعهرویکردهای نظری محققان ایرانی در باب توسعه
اند، سلسله مقالات و کتب تاریخی را شناسان غربی بودههای جامعهاز محققان ایرانی که متأثر از تئوریبر پایه آنچه بیان شد، برخی 

کنند. دسته اول شامل محققانی به رشته تحریر کشیدند. محققان مذکور را به سه طیف تقسیم می در زمینۀ عقب ماندگی جامعۀ ایران
کنند، پژوهشگری چون محمدعلی همایون کاتوزیان در این آسیایی مارکس تبیین میهستند که تاریخ ایران را بر اساس شیوۀ تولید 

کنند. در این گروه، احمد اشرف، وبر، تاریخ ایران را تحلیل میماکس 2می باشد. دسته دوم، با کاربست تئوری نظریه پاتریمونیال زمره
یان با نگرش ترکیبی خویش علاوه بر توجه به تئوری شیوه تولید باشد. ناگفته نماند که محققی مانند کاتوزترین نماینده میشاخص

بندی توان در تقسیمبنابراین، کاتوزیان و آبراهامیان را می؛ باشدآسیایی مارکس از تئوری جامعه هیدرولیک کارل ویتفوگل نیز متأثر می
هایی را که محققان ایرانی ابتدا ضروری است تئوریاما در ؛ مذکور در دسته سومی نیز قرار داد و این به سبب نگرش ترکیبی آنهاست

 طور اختصار مورد بررسی قرار گیرند:اند بهنیافتگی جامعۀ ایرانی از آنها استفاده کردهدر باب تبیین توسعه

 

 تئوری شیوۀ تولید آسیاییتئوری شیوۀ تولید آسیایی
ها به اما چگونه است که شرقی» نویسد:بیان شده است. وی چنین می 1853نخستین تصور مارکس از شیوه تولیدآسیایی در سال  

مارکس( این امر به طور عمده مربوط به وضع من )مالکیت خصوصی بر زمین، حتی به مالکیت فئودالی دست نیافتند؟ به نظر 
ن تریهایی است که از صحرای آفریقا تا عربستان، ایران، هند و تاتار تا مرتفعهای بزرگ بیاباناقلیمی، شرایط زمین، بویژه پهنه

                                                           
 سوسیالیسم( گذر خواهند کرد.داری و دار این تئوری بودند که جوامع بشری از مراحل پنج گانه معینی)جامعه اشتراکی، برده داری، فئودالیسم، سرمایهخطی؛ مورخان شوروی داعیهالگوی تک 1

2 Patrimonial 
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ها یا ایالت که این کار یا وظیفه جماعت فلات های آسیا کشیده شده است. نخستین شرط زراعت در این جا آبیاری مصنوعی است
جهت غارت داخل کشور(، دیوان خراج )ها و یا حکومت مرکزی است. در شرق، دولت فقط دارای سه بخش اداری بوده است: دیوان 

(. 82و  81: 1384مارکس و انگلس، «)و دیوانی برای کارهای عمومی، جهت تجدید تولید برای غارت داخل و خارج کشور(جنگ )
های جدیدی شناسان شوروی بود و شیوه تولید آسیایی سبب ظهور نگرششیوۀ تولید آسیایی رقیب رویکرد شیوۀ تولید فئودالی ایران

ۀ تولید، مالکیت خصوصی بر زمین، طبقه استثمارگری وجود (. در این شیو268: 1391آزاد ارمکی، شد )در باب تاریخ شرق و ایران 
(. در این جا، عدم وجود 189و  188: 1375بشیریه، کند )ندارد و این دولت است که خود به عنوان استثمارگری بزرگ عمل می

ق بود. تاریخ سیاسی و ترین ویژگی وجه تولید آسیایی دانسته شده و کلید فهم مسایل شردار، مهممالکیت خصوصی و اشراف زمین
 (.91: 1390آندرسون، اند )ها به فرم فئودالی مالکیت زمین دست نیافتهمذهبی شرق نیز در همین نکته نهفته است که شرقی

 

 شیوۀ حاکمیت(شیوۀ حاکمیت())  یمونیالیمونیالپاترپاترتئوری تئوری 
مرکز ثقل نظریات اقتصادی  ماکس وِبر دربارۀ اقتصاد، تاریخ، سیاست و دین جوامع غرب و شرق قابل توجه است. محور و هاینظریه

باشد. وبر در شاهکارش، با عنوان های مهم ماکس وبر نظریه پاتریمونیال وی میداری است. یکی از نظریهوبر، مسئلۀ سرمایه
نویسد: در شرق، شهرها، تقریباً پردازد. وی می، به تفاوت نهادهای شرقی و غربی می«اقتصاد و جامعه و تاریخ عمومی اقتصاد»

های مرکزی یا ارتش بودند و هرگز نتوانستند از استقلال قانونی و سیاسی برخوردار شوند از این رو، در شه تحت سلطه قدرتهمی
های وِبر در مورد (. اشرف با تأثیرپذیری از نظریه188-192: 1369وبر، نداشت )شرق فرصتی برای ظهور طبقه مستقل بورژوا وجود 

داری ایران در دورۀ قاجاریه پرداخته است. عباس ژه شهرها به تحلیل و تبیین موانع رشد سرمایهویهای نهادهای شرقی بهویژگی
ولی معتقد است که نظریۀ استبداد موروثی اشرف برگرفته از اندیشۀ استبداد آسیایی مارکس و اندیشۀ استبداد موروثی ماکس وبر 

 (.74-75: 1380ولی، است )
 

 تئوری جامعۀ هیدرولیکتئوری جامعۀ هیدرولیک
پایه( کارل آب) یدرولیکهکردند، تئوری جامعه ئوری که برخی از محققان ایرانی بر اساس آن تاریخ ایران را تحلیل میسومین ت

باشد، وی در این کتاب از مسأله آب به عنوان مؤثرترین است که شاهکار وی کتاب استبداد شرقی میشناسآگوست ویتفوگل جامعه
است و تمام جوامع شرقی را جامعۀ آبی، تمدن آبی، دولت آبی، فرمانروای آبی، رژیم آبی،  مؤلفه در تبیین جوامع شرقی نام برده

بنابراین، کانون تحلیل وی از جوامع شرقی، مسأله آب است. در کانون تحلیل وی؛ ؛ کندنظام آبی، کشورهای آبی و... ذکر می
اند که طبقه و دولت در جوامع شرقی در نظر گرفته شده هایسالار دو خصلت بنیادی همه نظامهای آبیاری و طبقه دیوانشبکه

(. هر چند تئوری پردازان نظریه استبداد شرقی، 257: 1392ویتفوگل، دارند )ها و کنترل کنندگان سیلاب بر عهده شرقی را میرآب
کرده است. بدین ترتیب،  اقتصاد آبی در جوامع شرقی توجهمارکس و انگلس بودند، ولی کارل ویتفوگل، به طور مفصل به نظریه

است که محققان  شناختیوبر و جامعه هیدرولیک ویتفوگل سه تئوری جامعهشیوۀ تولید آسیایی مارکس، تئوری پاتریمونیال ماکس
(. بدین ترتیب 41: 1380ولی، پرداختند )اجتماعی جامعه ایرانی -ایرانی با کاربست آن در تاریخ ایران به تحلیل مناسبات اقتصادی

نیافتگی تاریخی ایران تأثیر اساسی داشت و محققان ایرانی هوادار این توان گفت که تئوری شیوۀ تولید آسیایی در تحلیل توسعهیم
بررسی  ها و دیدگاههای محمدعلی همایون کاتوزیانشناختی کردند. در این مقاله، نظریهتئوری، تاریخ ایران را تحلیل و تبیین جامعه

 شوند.و تحلیل می
 

 های مذکورهای مذکورمحققان ایرانی متأثر از تئوریمحققان ایرانی متأثر از تئوری
نگاری اقتصادی، برخی بر اساس تئوری شیوه تولید آسیایی مارکس، جامعۀ هیدرولیک در میان محققان ایرانی در حوزۀ تاریخ

نگاری سنتی یخاند. این امر تارویتفوگل و نظریۀ شیوۀ حاکمیت ماکس وِبر به تبیین و تحلیل توسعه نیافتگی تاریخی ایران پرداخته
گیری تحولات تاریخی بیش از پیش مورد و رویداد محور مورخان ایرانی را تحت تاثیر قرار داد، بطوریکه نقش اقتصاد در شکل

 شود:نیافتگی تاریخی ایران پرداخته میهای کاتوزیان در باب توسعهها و نظریهتوجه قرار گرفت. در ادامه بحث به بررسی نوشته
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 ون کاتوزیانمحمدعلی همای
 دربارۀ نویسنده و آثارش

. در تهران متولد شد. دوران تحصیلات مقدماتی را در تهران سپری کرد و برای ادامه 1321کاتوزیان در سال محمدعلی همایون
. 1347م/1968. درجۀ لیسانس خویش را از دانشگاه بیرمنگام و در سال 1346م/1967تحصیلات به انگلستان رفت و توانست در سال 

. از رسالۀ دکتری خویش در دانشگاه کنت دفاع نمود. در 1363م/1984درجۀ کارشناسی ارشد را از دانشگاه لندن اخذ کند. در سال 
اکنون استاد های انگلستان، ایران، کانادا و امریکا مشغول تدریس بود و هم. در دانشگاه1365 تا 1986/1347تا  1968های سال

باشد. وی آثار مختلفی در قالب کتاب و سلسله مقالات راجع به تاریخ، جامعه گاه کنت انگلستان در رشتۀ اقتصاد میبازنشسته دانش
های قابل تأملی دربارۀ ساختار ترین آثار اقتصادی و سیاسی وی که حاوی نظریهو ادبیات ایران به طبع رسانیده است. از مهم

(، 1366پهلوی )ه موارد زیر اشاره کرد: اقتصاد سیاسی ایران از مشروطیت تا پایان سلسلۀ اقتصادی و اجتماعی ایران است می توان ب
(، دولت و جامعه 1377اقتصادی )شناسی تاریخی ایران؛ نفت و توسعۀ (، نه مقاله در جامعه1372استبداد، دموکراسی و نهضت ملی )

(، هشت مقاله در تاریخ 1380ایران )ملت: نظریۀ تاریخ و سیاست در  (، تضاد دولت و1379پهلوی )در ایران؛ انقراض قاجار و استقرار 
( و تعداد زیادی مقاله در حوزۀ تاریخ، سیاست و 1390دیگر )مقاله  3کلنگی( و مدت )(، ایران، جامعۀ کوتاه 1385معاصر )و ادب 

 اجتماع ایران.
 

 و آثارش یسندهنو ۀدربار -1 جدول

 هانظریه و نگاریروش تاریخ آثار نام محقق

محمدعلی همایون 
 کاتوزیان

، اقتصاد سیاسی ایران از مشروطیت ش 1321
تا پایان سلسلۀ پهلوی، استبداد، دموکراسی و 

شناسی تاریخی نهضت ملی، نه مقاله در جامعه
ایران؛ نفت و توسعۀ اقتصادی، دولت و جامعه 
در ایران، تضاد دولت و ملت، ایران، جامعۀ 

 کوتاه مدت.

پایه نگاری وی، تئوری شیوۀ تولید آسیایی مارکس و نظریۀ جامعۀ آبمسلط تاریخشیوۀ 
های اقتصادی و اجتماعی ویتفوگل است. بدین ترتیب وی از شیوۀ ترکیبی در تحلیل دگرگونی

ترین نظریۀ وی که بنا به گفته خودش اصیل و بدیع است، جامعۀ ایران بهره برده است. مهم
های وی؛ استبداد نفتی، جامعۀ کم آب و پراکنده، است و دیگر نظریه نظریۀ استبداد ایرانی

داری های مزبور؛ وجود نظام فئودالیسم و بردهجامعۀ کوتاه مدت و کلنگی است که در نظریه
 کند.در ایران را رد می

 
 شکلی( متن تاریخی اقتصاد سیاسی ایران از مشروطیت تا پایان سلسلۀ پهلوی) یرونیبارزیابی 

نیافتگی این اثر صرفنظر از اهمیت و جایگاه این اثر ارزشمند در حوزۀ تاریخ معاصر، از لحاظ مباحث تئوری در زمینۀ عوامل توسعه
تاریخی ایران برجسته است. کتاب اقتصاد سیاسی ایران، برآیندی ارزنده از چندین سال مطالعات عمیق همایون کاتوزیان در تاریخ 

گفتار مترجمان، دو مقدمه از مؤلف قتصاد سیاسی ایران از مشروطیت تا پایان سلسلۀ پهلوی دربردارندۀ پیشباشد. کتاب اایران می
های نوین یا مدرن و اقتصاد سیاسی، چهار بخش و گاهنامۀ تاریخ بر نشر دوم فارسی و نشر اول فارسی، مقدمه از مؤلف در باب واژه

لیسی و فهرست راهنما است. بخش اول دولت و انقلاب: دورنمای تاریخی در سه مبحث؛ معاصر ایران، کتابنامۀ فارسی، کتابنامۀ انگ
، ش 1297-1280دربارۀ شیوۀ تولید: فئودالیسم یا استبداد، تحولات قرن نوزدهم، انقلاب مشروطه و پس از آن: انقلاب و رکود، 

 1305-1312مدرنیسم مطلقه ، حاکمیت شبهش 1325-1298درآمد ضد انقلاب استبدادی بخش دوم؛ از رضاخان تا رضاشاه: پیش
، نهضت ملی 1330-1320، بخش سوم؛ فترت، دموکراسی و دیکتاتوری 1320-1312، ظهور و سقوط استبداد شبه مدرنیست ش

، بخش 1332-1340، دیکتاتوری سیاسی و لیبرالیسم اقتصادی 1330-1332ایران: ملی شدن صنعت نفت و حاکمیت دو گانه 
-1342ثباتی سیاسی و جنگ قدرت، ، بحران اقتصادی، بی1340-1357رم؛ استبداد نفتی، توسعۀ اقتصادی و انقلاب مردم چها

(: کمیت و کیفیت تحول اقتصادی، 2) ینفت(: نفت و اقتصاد سیاسی، استبداد 1استبداد )درآمدهای استبداد نفتی، : پیش1340
 ن و اصلاحات ارضی و اوضاع کشور، تجارت و روابط خارجی.شهرزدگی، صنعت و خدمات، جامعۀ روستایی: زمی

آرایی و صحافی با کیفیت و قطعی مناسب است. در مجموع زمینۀ طرح جلد کتاب مناسب نیست، حروف نگاری متناسب، صفحه
ی برگردانده شده صفحات کتاب، اغلاط تایپی آن بسیار اندک است. متن بسیار استوار، توسط مترجم به نثری شیوا و روان به فارس

باشد. طرح جلد تناسبی با عنوان است. متن و ادبیات آن، جذاب و گیرا است بیشتر برای اهل علم و دانشگاهی قابل فهم و درک می
 توان عکسی و طرحی متناسب با عنوان کتاب انتخاب شود.کتاب ندارد می



 یانکاتوز یوناز منظر هما یرانا یخیتار یافتگینموانع توسعه /ر پویزک 20

 

 

 توسعه نیافتگی تاریخی ایران هایمحتوایی( اثر با تأکید بر رویکردها و نظریه) یدرونارزیابی 

های بحث برانگیز و قابل تأملی در پردازان توانمند در حوزۀ تاریخ مطالعات اقتصادی ایران است که نظریهکاتوزیان یکی از تئوری
ترین نظریۀ وی های وی دربارۀ تاریخ و اجتماع ایران، هواداران زیادی در ایران دارد. مهممورد جامعه ایرانی ارائه داده است. نظریه

 است که در سلسله مقالات و کتب متعددی آن را تبیین کرده است.« نظریه استبداد ایرانی»
 جامعه خشک و منزوی(؛ رهیافتی برای تعمیم نظریه استبداد ایرانیپراکنده )آب و جامعه کم

باشد که حاوی می« جامعه خشک و منزوی(پراکنده )آب و جامعه کم»، نظریه های مهم کاتوزیان راجع به جامعه ایرانیکی از نظریه
شناختی برای عنوان الگوی تحلیلی و جامعههای کاتوزیان به جامعۀ ایرانی است. کاتوزیان، نظریه مزبور را، بهرویکردها و دیدگاه
ومت خودکامه را هم تبیین اقتصادی ساختار ایران به کار برده است. کاتوزیان در این مبحث توأمان نظریۀ حک -مناسبات اجتماعی

آب، از استبداد نفتی سخن گفته است. با این وجود، معتقد است ساختار و مناسبات کرده است. وی، در دورۀ پهلوی به جای جامعۀ کم
سم و کند، وجود نظام فئودالیهایی که برای این الگو بیان میگیرد و با توجه به مشخصهجامعۀ ایرانی از نظریۀ استبداد نشئت می

های خویش دربارۀ جامعۀ ایران کند. از همین رو کاتوزیان به اصالت و بدیع بودن نظریهداری را در جامعۀ ایرانی رد مینظام برده
پایۀ ویتفوگل در کتاب استبداد شرقی ورزد. وی، نظریۀ استبداد دیوانی انگلس در کتاب آنتی دورینگ و نظریۀ جامعه آباصرار می

اش اصیل و بدیع است و رویکردهایش را در مورد تاریخ بیند. مدعی است که رویکرد نظریایط ایران ناتوان میرا در توصیف شر
های کاتوزیان دربارۀ جامعۀ ایرانی را به داری، اصالت نظریهاما نویسندۀ کتاب ایران پیش از سرمایه؛ ایران از کسی وام نگرفته است

توزیان هر قدر بر اصالت الگوی علمی خود از تاریخ ایران اصرار ورزد در تحلیل وی چیزی وجود کا»نویسد: گیرد و میباد انتقاد می
عنوان مبنای تولید کشاورزی ندارد تا داعیۀ او را موجه جلوه دهد. هم تصور او از استبداد ایرانی و هم تأکیدش بر روستاهای خودکفا به

ای مارکس دربارۀ ساختارهای سیاسی و ارضی شرق است و خطاهای تئوریک در ایرانِ خشک منزوی هر دو بازتولیدی از تفسیره
کند. هرچند شرایط اقلیمی، اما شرایط اقلیمی راهی است که او را از آثار مارکس جدا می؛ ها را تماماً به ارث برده استهمان نظریه

ط میان دولت و اقتصاد در جوامع آسیایی اشغال یابی مارکس از روابویژه خشک بودن، جایگاه مهمی در برخی جوانب از مفهومبه
ولی، «)توان آن را جایگزین روابط تولید کرد که به طرق گوناگون از دولت و مالکیت اشتراکی زمین استنتاج شده استکند اما نمیمی

1380 :73-72.) 
امعۀ ایران که مارکس و انگلس بیان های مدل تحلیلی شیوۀ تولید آسیایی برای تحلیل جکاتوزیان معتقد است بسیاری از شاخص

محیطی، خشکی سرزمین کنند، در مناسبات اقتصادی و اجتماعی جامعۀ ایرانی وجود داشته است، اما شرایط اقلیمی و زیستمی
هیدرولیک( آبی )های مصنوعی آبیاری شده است. وی به تئوری جامعۀ آبی و رواج شیوهایران را در پی داشته است و موجب کم

بیند و اجتماعی ایران ناتوان می -پایه ویتفوگل را به عنوان مدلی تحلیلی برای ساختار اقتصادیکند و نظریۀ آبتفوگل حمله میوی
عنوان داری در اشکال مختلف بهزمین( ناپایدار بوده و زمینخصوصی )معتقد است اقتصاد سیاسی ایران، فئودالی نبوده و مالکیت 

شد. بدین ترتیب هرچند، کاتوزیان رویکردهای خویش را مستقل و عاری از دیدگاههای به افراد واگذار می دیوانی -امتیازات نظامی
به « ساختار و مناسبات روستاها در ایران»ش در تبیین داند، ولی رویکردمارکس و کارل ویتفوگل در تبیین جامعۀ ایران می

ترین شیوۀ کند که مهموۀ تولید را در روستاهای ایران جمعی بیان میرویکردهای مارکس و ویتفوگل بسیار نزدیک است. وی، شی
داند که های مختلفی چون بُنه و صحرا معمول بود. ریشۀ بنه را در ایران مربوط به مسئلۀ آب میتولیدی در مناطق ایران با نام

ها و توزیع آب در میان کشاورزان را قناتهای زیرزمینی، آبی در نظام کشاورزی، همکاری دسته جمعی را برای حفاظت از آبکم
جامعۀ خشک و منزوی و »رو کاتوزیان به ارائۀ الگویی تحت عنوان (. از همین72-76: 1377کاتوزیان، همایونکرد )ایجاد می

انجامید، به  آبی به ایجاد واحدهای روستایی خودمختاریمایۀ اصلی نظریۀ وی، این است که کمدهد. بنارائه می« استبداد ایرانی
اما با توجه به گستردگی منطقه، این واحدها بر روی ؛ یک برای ایجاد یک پایگاه قدرت فئودالی کافی نبودای که تولید هیچگونه

عنوان توانست بهیافته بیرونی، میوسیله یک نیروی سازمانکردند که در صورت تصاحب آن بههم مازاد جمعی بزرگی تولید می
مورد استفاده یک قدرت استبدادی سراسری قرار گیرد. این مازاد کشاورزی جمعی مستقیم و غیرمستقیم چنان حجم منبع اقتصادی 

ساخت تا آن را در زمینۀ حمل و نقل، ارتباطات و سازمان نظامی فئودالی خرج های استبدادی را قادر میعظیمی داشت که دولت
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ضی را تداوم بخشند، بلکه مانع از پیدایش استقلال فئودالی در کشاورزی یا شهروندان کنند و از این طریق نه تنها مالکیت خود بر ارا
 (.82-84: 1377کاتوزیان، همایونشوند )بورژوا در شهرها 

 -آب و پراکنده در تبیین مناسبات اقتصادیبندی کلی از مباحث تئوریک و نظری کاتوزیان از الگوی استبداد ایرانی و جامعۀ کمجمع
های خاص خودش، نقش اساسی در شکل دادن به ساختار اقتصاد آبی، البته به روشکم»ی جامعه ایران بدین ترتیب است: اجتماع

آبی به ایجاد واحدهای روستایی خودمختاری انجامید که تولید هیچ یک برای ایجاد یک پایگاه سیاسی ایران بازی کرده است. کم
کردند که در صورت تصاحب آن به وسیلۀ یک روی هم مازاد جمعی چندان بزرگی تولید میکرد، اما بر قدرت فئودالی تکافو نمی

اقتصادی به کار رود. این  -توانست برای جلوگیری از تجزیه قدرت سیاسیای یا کشوری( میمنطقهبیرونی )یافته نیروی سازمان
هاجر که موفق شدند در مقاطع مختلف تاریخ، حکومت و پس از آن عشایر داخلی و م نیروی نظامی در ابتدا عشایر مهاجم بودند

های قدر زیاد بود تا این حکومتشهری مختلفی را تشکیل دهند. حجم مازاد جمعی محصولات کشاورزی مستقیم و غیرمستقیم آن
شان که هم سلطه دهای نظامی و بوروکراتیک و جز اینها کناستبدادی را قادر به صرف مبالغی برای حمل و نقل، ارتباطات، سازمان

کرد. آنچه گفته را بر زمین حفظ و هم از پیدایش خودمختاری فئودالی در کشاورزی، یا شهروندی بورژوایی در شهرها جلوگیری می
است و اگر برای اینکه جدی گرفته شود، باید نامی بر آن نهاد، شاید بتوان آن را استبداد « مدل»های اولیۀ یک شد حاوی پایه

 (.349: 1386کاتوزیان، همایون«)نامید. 1اریدیسولاتیک(«)آب و پراکندهکم»کی بر جامعۀ ایرانی مت
ند، در مورد مناسبات اقتصادی کنهایی که مارکس و انگلس و اسلافشان برای جامعۀ آسیایی بیان میکاتوزیان معتقد است تمام مؤلفه

نی و تصمیم گیرندۀ اصلی فوگل را مبنی بر وجود یک دستگاه دیواو اجتماعی ایران مصداق دارد. وی تئوری جامعۀ هیدرولیک ویت
ۀ آبی ویتفوگل در مورد جامعۀ تئوری جامع»نویسد: کند. وی میجامعه در مناسبات اقتصادی و اجتماعی جامعۀ آسیایی ایران، رد می

ورزی ایران برای تأمین آب و جامعۀ کشاویژه ایران نیست چین به آزمون گذاشته شده است و قابل تعمیم به همه جوامع آسیایی به
یش به مازاد محصولات و توزیع آب به دولت مرکزی وابسته نبوده و حتی این دولت مرکزی است که برای مدیریت بوروکراسی خو

و این دولت وابسته نبودند  کشاورزی روستاییان نیازمند هستند. در نتیجه کشاورزی روستاییان ایران برای تأمین و تنظیم آب به
وستایی پراکنده و منزوی کرد و به واحدهای ردولت بود که مازاد محصولات کشاورزی را از طریق مالکان و تیولداران وصول می

ه (. بر پایۀ آنچه بیان شد، همایون کاتوزیان در تئوریز349: 1386اتوزیان، ک؛ همایون77-78: 1377کاتوزیان، همایون«)وابسته بود.
و منسجم برای تبیین مناسبات  ای جامعاد ایرانی خویش دربارۀ جامعه ایرانی، عاجز مانده است و نتوانسته نظریهو تطبیق تز استبد

اد ایرانی خود را روشن کند. در اقتصادی و اجتماعی جامعۀ ایران ارائه دهد که بتواند حقایق تاریخی ایران و ابهامات نظریۀ استبد
ایرانی نیافتگی جامعۀ عۀ ایرانی که منجر به توسعهاجتماعی جام -برای تبیین مناسبات اقتصادیواقع کاتوزیان، در طرح الگوی جامع 

سال است که به  2500یران العلل هرچه باشد، جامعۀ اعلت»نویسد: می وی گیری استبداد ایرانی شد، ناتوان است چنانکهو شکل
سخ به آن است: چه شد کند و درصدد پا(. وی سؤالی را طرح می63 :1377همایون کاتوزیان، «)شکل استبدادی اداره شده است.

 که نظامی استبدادی در ایران پدید آمد؟ خلاصۀ فرضیه من این است:
ب تولید، آب است نه زمین. آبی است، یعنی در واقع عامل کمیاایران سرزمین پهناوری است که جز در یکی دو گوشۀ آن، دچار کم»

ز یکدیگر دور افتاد بودند. به این ترتیب امشان از آب گرفته شده( اولاً مازاد تولیدی زیادی نداشتند و ثانیاً انآن )های در نتیجه آبادی
های فئودالی مستقلی رتای خشک و پراکنده بود و امکان نداشت که بر اساس مالکیت یک یا چند آبادی قدجامعه ایران، جامعه

مع کند و ]...[ بر اثر حجم جتوانست مازاد تولید بخش بزرگی از سرزمین را متحرک میپدید آیند. از سوی دیگر، یک نیروی نظامی 
حرک را ایلات فراهم شود. این نیروی نظامی مت...[ به دولت مرکزی مقتدری مبدل میمجموعه ]بزرگ مازاد تولید همه این 

 (.10: 1372کاتوزیان، همایون«)آوردند.
 یه نظریۀ استبداد ایرانیجامعۀ کلنگی؛ رهیافتی بدیع در توج

مدت، مدت( ازدیگر ابداعات کاتوزیان دربارۀ جامعۀ ایران است. وی معتقد است در جامعۀ کوتاهجامعۀ کوتاهکلنگی )مفهوم جامعۀ 
رانی گذاری بلندمدت وجود ندارد که علت را در نبود امنیت جانی، مالی و فقدان قوانین در جامعۀ ایهیچ رغبتی و میلی برای سرمایه

ترین زمان خواهد بود و در ادامه بیان گذاری کوتاه مدت، کسب بیشترین سود در سریعترین هدف سرمایهکند که مهمبیان می
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های خصوصی، به جای گذاری خصوصی در ایران به وجود نیامد و بیشتر سرمایهکند؛ به دلیل همین نبود امنیت و قانون، سرمایهمی
مدت گذاری کوتاههای اقتصادی به کار افتادند که بیشتر سرمایهدی و دراز مدت به کار گرفته شوند، در حوزههای تولیآنکه در فعالیت

 (.103-106: 1385کاتوزیان، همایونکنند )ترین زمان بیشترین سود و منفعت را کسب داشته است که در کم
 استبداد نفتی؛ فرهنگ سیاسی برآمده از اقتصاد

های تاریخی ایران است و در کاتوزیان در مورد استبداد ایرانی ارائه داده است، به نوعی قابل تعمیم به همۀ دورههایی که نظریه
گیرد. کاتوزیان اما تئوری استبداد نفتی کاتوزیان دولت پهلوی را در بر می؛ های آن تقریباً روشن استها و فاکتقرون متمادی، مؤلفه

کند که توانسته با عوایدی که از طریق فروش نفت کسب ن اقتصاد ایران در دورۀ پهلوی ذکر میعنصر اقتصادی نفت را رکن رکی
کند. شاه با اتکا به قدرت اقتصادی خویش از طریق فروش  ریزیکند، سیستم حکومتی و بوروکراسی خویش را بر پایۀ نفت پایهمی

به نام شاه( متبلور کند. نفر )ر حکومت استبدادی را در یک سالاری تحت سیطرۀ خویش، توانست بستنفت و تشکیل نظام دیوان
آمد و با این کار جامعۀ ایران را وابسته خود کرده بود. شاه تصمیم گیرندۀ و مجری تقسیم درآمدهای نفتی در کشور به شمار می

درآمد نفت که پدیدۀ اقتصادی اجتماعی و سیاسی ایران عصر پهلوی را بر مبنا  -کاتوزیان در تحلیلی منسجم، ساخت اقتصادی
. به بعد، عواید نفت منبع 1311کند. بدین ترتیب از سال شناختی میرود، تبیین جامعهشمار میتاریخ معاصر ایران و خاورمیانه به

شبه مدرنیستی  هایدرآمد نسبتاً مطمئنی برای تأمین نیازهای مالی دولت بود. ارزش و درآمد نفت رو به افزایش بود. این امر و اندیشه
و شبه ناسیونالیستی رضاشاه، بستر استبداد را فراهم کرد. رشد درآمد نفت، میزان استقلال مالی و قدرت سیاسی دولت را نسبت به 

-289: 1386کاتوزیان، همایونشود )طبقات افزایش داد که باعث شد که تمام نهادها در دست دولت باشند و زمینۀ استبداد فراهم 
شد. عواید نفتی، زمینۀ استقلال غیرعادی راین عواید نفت نوعی بهرۀ مالکانه بود که مستقیماً به دولت پرداخت می(. بناب288

کند؛ این عواید برای کل جامعه به صورت منبعی نامریی اقتصادی و سیاسی دولت را از نیروهای مولد و طبقات اجتماعی فراهم می
کند، به همان میزان هم طبقات ت، دولت را از ابزار تولید داخلی و طبقات اجتماعی مستقل میآید. به همان میزانی که درآمد نفدرمی

(. با 290-291: 1386کاتوزیان، همایونهستند )شوند. لذا مجموعۀ سیستم اداری، وابستگان دولت اجتماعی به دولت وابسته می
های تاریخ و جامعۀ ایرانی را روشن و مع و منسجم که بتواند فاکتتوان گفت وی از ارائۀ الگوی جاهای کاتوزیان میمطالعۀ نوشته

 کند.نیافتگی جامعۀ ایران را در نظریۀ استبداد ایرانی بیان میالعلل توسعهتبیین کند، ناتوان بوده و علت

 

 گیریگیرینتیجهنتیجه

نیافتگی شناختی تاریخی توسعهن جامعهشناسان غربی در تحلیل و تبییهای جامعهبر پایۀ آنچه بیان شد، محققان ایرانی از تئوری
نیافتگی جامعۀ ایران در سه مارکسیستی بود که به تبیین توسعه ها؛ تئوریاند، یکی از این تئوریجامعۀ ایران الگوبرداری کرده

ۀ هیدرولیک کارل شیوۀ تولید آسیایی مارکس، استبداد موروثی یا شیوۀ حاکمیت ماکس وِبر و جامعایران )تعریف و مفهوم از تاریخ 
های شناختی و دگرگونیگیرند و در تبیین جامعهاند. کاتوزیان در قالب مفهوم شیوۀ تولید آسیایی مارکس قرار میویتفوگل( پرداخته

های استبداد ایرانی، تاریخی ایران از شیوۀ ترکیبی )شیوۀ تولید آسیایی مارکس و جامعۀ آبی ویتفوگل( استفاده کرده است. نظریه
بندی های کاتوزیان در تبیین جامعۀ ایران است. با این وجود، تقسیمامعۀ کم آب و پراکنده و استبداد نفتی از مهمترین نظریهج

نگارنده در این مقاله بر پایه رویکرد مسلط و غالب کاتوزیان به تعاریف جامعه آسیایی در سه مفهوم ذکر شده است که با کاربست 
نیافتگی جامعۀ ایران را تحلیل و تبیین نموده است. فصل مشترک تفاسیر کاتوزیان، رد الگوی عوامل توسعهنظریۀ تولید آسیایی، 

پوشی مفاهیمی چون نظام نیافتگی تاریخ ایران است، رد این الگو به معنای چشمشناسان شوروی در باب توسعهخطی ایرانتک
 باشد.داری و جامعۀ فئودالی در تاریخ ایران میبرده
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